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Sayl : 90852262-301.03-E.895 04.04.2017
Konu : Manavgat Pazarci 1148 ada 10 parsel
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BASKANLIK MAKAMINA

Antalya 4. idare Mahkemesinin 2016/580 E., 2017/266 sayili iptal karari dogrultusgnda
Manavgat licesi Pazarci Mahallesi 1148 ada 10 parselde hazirlanan 1/5000 6lcekli Nazim Imar
Raninin incelenerek, karara baglanmak Ulzere Blyuksehir Belediye Meclisine havalesini arz

ederim.

e-imzahdir

_ Hisamettin ELMAS
Imar ve Sehircilik Dairesi Baskani

Ek : - Mahkeme karari.

Uygun gorisle arz ederim.
04.04.2017

e-imzahdir
Bedrullah ERCIN
Genel Sekreter Yardimcisi

BUYUKSEHIR BELEDIYE MECLISINE
04.04.2017
e-imzalidir
Birol EKICI
Genel Sekreter
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' Bahgclicvler Mali. 5033. Sk. No; 10 i);5 Manavuai ANI AL'I'A
DAN Al | :1- MANAVCIAT Hr.[,rn!>T, BASKANIL.iC.I

VKKIII AV. HUSIIVIN Tl KKLK ANSAK
Manavgat Hclecliyesi Side tk Hi/tncl Binasi
Manavcat ANTAILN’A

DAN Ai.l 2- ANTALYA BUVUKSLUIK BhLLDIVLSI

NKKII.I AV. AHMI-:1 ODABASI
Kazim Ozalp Caddesi Sarilar ishani Kai:5 Merkcz ANTALYA

MIiDAHIILKK
(DAN Al.l NANINDA) 1-AHMr.T ALi KAPLAN MANAV(IAT.'/ANTAL"mA

2-MF.MMrT KARA MANAVGAT ANTAILYA
3-MUMMLT()ZCAN MANAVGAT ANTAL'T'A
4-YASAK KAKA MANAVUA'I'AN i ALYA
5-MAIMI'T YII.DI/' MANAVGAT/ANTAI.VA
(1-MiillMLT KAPLAN MANAVGAT ANTAL'T A
7-ATA ACAR MANAVGAT ANTALY A

DAN AMN O/KTI : Davacinin hissedari oldugu. Antalya ili. Mana\gal ilvesi. Pazarci
(Sanayi) Mahallesi 1148 ada. 10 sayili parselin, a”ik depolama alanindan, kiguk sanayi alanina
donudsturulerek  v™i'csindc duzenleme yapilmasina ili*-kin Antalya Buyukijehir Belediye
Meclisinin 08.02.2016 tarih\e 133 sayili | ."000 6l¢ekli Nazim imar Plani derisikligine ydnelik
karan ile s6z konusu degisiklik dogniliusunda hazirlan 11000 &lcekli Lygulama imar Plani
degisikligine iliskin Manavgat Belediye Meclisinin 03.05,2016 tarihli karari ile hu kararin
onaylanmasina iliskin .Antalya Buyuksehir Beledive Meclisinin 10,06.2016 tarih \e 660 sayili
kararinin; yeni dizenleme ile hizarci ve karosercilerin kullanim alani daraililarak calismalarinin
imkansiz hale getirildigi, 6nceki imar planlarinda hizarcilar ve karusérculerin agik stoklama
alani olarak kullandigr yerin amaci disinda kullanilmasina yol acildigi, kamu yarari amaci
gozetilmedigi iddialariyla hukuka aykiri oldugu ileri surulerek iptali istenilmektedir.

DAN ALl MANAN GAT BELKDIN L BASKANLIGININ

SAN LN-NLASIMN OZETI : Dava konusun alanin imar plani degisikliginden 6nce "Manavgat
(Antalyal 1 I-tap <Merkez Bélgesi) ilave I-Revizyon 1/5000 Nazim ve 1 1000 6lcekli Uygulama
imar Planlinda bir kisminin "Acglk Depolama Alani" olarak tanimlandigr geriye kalan
kisimlarinin ise yol alaninda kaldigi, parselin kuzeydogusunda planda yer alan 12 metrelik yolun
halihazirda kiigik sanayi sitesi icerisine hizmet eden 6nemli ulasim anerlerinden oldugu; ancak
kadaslral anlamda bu yolun biytk bir kisminin terklerinin yapilmadig: .tiili durumda agtk iilarak
kullanildiindan kamulastirma sorunlari olusturdugu, ayrica 1148 ada yer alan (“ullanimlarda
dahil olmak Uzere Kuguk Sanayi Sitesi icerisinde agirhikli olarak oto tamiri gibi isletmeler
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bulundugu, bu uir/ i®lclmclcrin depolama aliinina ihliyav duymadigindan séz konusu alanin atil
durumda kaldigi, konirolsi/ kullannnlar sonucu V-'resel olarak niteliksiz bir mekan
olusturdugu, belinilcn ihtiya¢ nedeniyle dava konusu plan deginiikliklerinin yapildigi, aski
siiresi Iicerisinde davaci taralmdanlS.()7.2())6 tarih ve 1*434 say ile kayitli dilekge ile ilira/da
bulunuldugu, s6? konusu itirazin Belediye Meclisi'nce degerlendirme asamasinda oldugu,
ihira/larm sonucu \e cevap \enne suresi beklenilmeden acilan davanin bu yoénleriyle de reddi
gerekligi, davac tarafindan. 22.01.2014 tarihli dilek¢e ile ihtiya¢ bulundugundan bahisle dava
konusu alanin kigiuk sanayi alanina donustirilmesini isledigi iddalariyla dalanin reddi gerekligi

savunulmakladir.

A\ ALI ANTALYA B L | KSEIIIR BELEUIVK BASKANLIGININ

SAN L.NM.ASIM.N OZETI ; Usule iliskin olarak; davanin siiresinde acilmadigi, aski siresi
icerisinde davaci tarafindan itirazda bulunulmadigi, esasa iliskin olarak ise: imar uygulamasina
dahil edilmeyen parsellerin kamulastirma problemlerinin ¢dzulmesi ile alil \e nileliksiz gérinen
mekanlarin dizenlenmesi gerektigi, bu acidan zaten bir kismi kullanilan alanin daha
kullanilabilir hale geiirildigi. dava konusu islemin yasal mev/ual gergcesinde hukuka uygun
olarak lesis edildigi iddialariyla davanin reddi gerekligi savunulmaktadir.

M| DAHII.LERIN

SAN'LNMASININ OZETI ; Dalaci tarafindan ileri surulen iddialarin aksine dava konusu
plan degisikliklerinin esitlik, kamu yarari, sehircilik ve planlama ilkelerine uygun oldugu,
davacinin kendilerini /or duruma dustrerek kendisine ayrimcilik yapilmasini saglamak isledigi,
aclk depolama alanina ihtiyagc kalmadiginin davaci tarafindan da idareye verilen dilekgeyle
belirtildigi, zira davacinin da halen karasorcilik degil kaportacilik yaptigr ileri surilerek

davanin reddi gerekligi savunulmaktadir.

riRK MILLETIi ADINA

Hukim \eren Anialya 4. idare Mahkemesi'nce.Ahmet Ali Kaplan. Mehmet Kara.
Mehmet U/can. Yasar Kara, Mahmut Yildiz. Mehmet Kaplan. AlaAcar'indavali idareler
yaninda davaya fer'i mudahil olarak katilma istemi 6100 sayih Hukuk Muhakemeleri

Kanununun 67. maddesi wuyarinca kabul edilip, davali .Antalya Buyuksehir Belediye
Baskanlhginin sireasimi itirazi yerinde gorilmeyerek isin geregi gorusuldi:
Dava dosyasinin tekemmul elligi gorilerek yurdtmenin durduaillmasi hakkinda bir karar

verilmeden esasa gegildi:

Dava, davacinin hissedari oldugu. .Antalya ili. Manavgat ilgesi. Pazarci (Sanayi)
Mahallesi 1148 ada.10 sayili parselin, agik depolama alanindan, kicuk sanayi alanina
donusturulerek cevresinde dizenleme yapilmasina iliskin .Antalya Bulyuksehir Belediye
Meclisinin 08.02.2016 tarih ve 1.3 sayil | 5000 &lcekli Nazim imar Plani degisikligine

yonelik karan ile s6/ konusu degisiklik dogruliusunila hazirlan 1 1000 6&lcekli Uygulama imar
Plani degisikligine iliskin Manavgat Belediye Meclisinin 03.05.2016 tarihli karari ile bu kararin
onaylanmasina iliskin Antalya Buylksehir Belediye Meclisinin 10.06.2016 tarih \e 660 sayih
kararinm ipiali istemiyle aciimistir.

3194 sayili imar Kanunun 5. maddesinde: "Na/im imar Plani: varsa bodlge veya cevre
duzeni planlarina uygun olarak halihazir haritalar G/erine, yine varsa kadasiral durumu islenmis
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olarak cizilen vc uruzi parkalarinin; genel kuilaiiii bigcimlerini. bu>ilea bdlge tiplerini, bélgelerin
gelecekteki nifus yogunluklarini, gerektiginde yapi yogunlugunu. ve?iili Nerle®me alanlannin
gelisme yon ve buayuklukleri ile ilkelerini, ulasim sislemlerini \e prc'blemlerinin ¢élumu gibi
hususlari gostermek ve uygulama imar planlarinin hazirlanmasina esas olmak U/ere dizenlenen,
detayli bir raporla acgiklanan ve raporuyla beraber biatin olan plan oldugu” seklinde
tanmilanmtstir.

*Ayni Kanunun S b maddesinde ise "imar Planlan; Na/,im imar Plani \e Uygulama imar
Planindan meydana gelir. Mevcut ise bélge plani ve g¢evre dizeni plan kararlarina uygunlugu
saglanarak, belediye sinirlan icinde kalan yerlerin nazim ve uygulama imar planlarn ilgili
belediyelerce yapilir veya yaptirilir. Belediye meclisince onaylanarak yururlige girer. Bu
planlar onay tarihinden itibaren belediye baskanliinca tespit edilen iian yerlerinde \e ilgili
idarelerin internet sayfalarinda bir ay sureyle es zamanl olarak ilan edilir. Bir aylik ilan suresi
icinde planlara itiraz edilebilir. Belediye baskanliginca belediye meclisine gdnderilen itirazlar ve
planlari belediye meclisi onbes gin icinde inceleyerek Kkesin karara baglar. Onaylanmis
planlarda yapilacak degisiklikler de yukaridaki u.sullere tabidir." hukma yer almaktadir.

Ote yandan. 5216 sayili Buyuksehir Belediyesi Kanunu'nun Buyuksehir iklediyesinin
gorev, yetki \e sorumluluklarini dizenleyen 7h. maddesinde; "Cevre duzeni planina uygun
olmak kaydiyla. Buyuksehir belediye ve miucasir alan .sinirlari icinde 15.000 ile | 25.000
arasindaki her o6lgekte nazim imar planini yapmak, yaptirmak \e onaylayarak uygulamak;
Buyuksehir icindeki belediyelerin nazim plana uygun olarak hazirlayacaklari uygulama imar
planlarini, bu planlarda yapilacak degisiklikleri, parselasyon planlarini \e imar islah planlarini
asnen \eya degistirerek onaylamak \e uygulanmasini denetlemek; na/im imar planinin
yururlige girdigi tarihten itibaren bir yil icinde uygulama imar planlarini ve paiselasyon
planlarini yapmay an ilce \ e ilk kademe belediyelerinin uygulama imar planlarini vc parselasyon
planlarini yapmak \eya yaptirmak" Biuyuksehir belediyelerinin gorev \e yetkileri arasinda
sayillmistir.

Plan Yapimina Ait Ksaslara Dair Yénetmeligin Il. maddesinde; "imar Plani; Belde
halkinin so.syal ve kultirel gereksinimlerini karsilamayi, saglkli \e gulvenli bir c¢evre
olustunnayir. yasam kalitesini artirmayir hedefleyen \e bu amacgla beldenin ekonomik,
demografik, sosyal, kulturel, tarihsel, fiziksel 0©zelliklerine iliskin arastirmalara ve \erilere
dayali olarak hazirlanan, kentsel yerlesme ve gelisme egilimlerini alternatif c¢oézimler
olusturmak suretiyle belirleyen, arazi kullanimi, koruma, kisitlama kararlari, 6érgitlenme ve
uygulama ilkelerini iceren pafta, rapor \e notlardan olusan belgedir. imar plani, nazmi imar
plani ve uygulama imar plani olmak tzere iki asamadan olusur.” dizenlemesi yer almaktadir.

imar planlari, planlanan ydérenin bu giinkii durumunun, olanaklarinin ve ilerideki
gelismesinin gercege en yakin sekilde saptanabilmesi icin cografi veriler, beldenin kullanilisi,
donatimi \c mali durumu gibi konularda yapilacak arastirma \c anket calismalari sonucu elde
edilecek bilgiler 1siginda, cesitli kentsel islevler arasinda varolan ya da saglanabilecek olanaklar
olgistinde en iyi ¢d6zum yollarini bulmak, belde halkina iyi yasama diizeni vc kosullan saglamak
amaciyla, kentin 6zgun yasayis bi¢cimi vc karakteri, nifus, alan ve yapi iliskileri, yodrenin gerek
cevresiyle ve gerekse c¢esitli alanlanyla olan baglantilan. halkin sosyal ve kilturel
gereksinimleri, guvenlik ve saghg: ile ilgili konular gdz 6nine alinarak hazirlanmis belgeler
olup sehircilik ilkeleri, planlama esaslan ve kamu yarannin zorunlu kildigi durumlarda yc'tkii
plan mdaellifinin hazirlayacagi gerekgeli rapor goz 6niine alinarak degistirilebilir.

i3osyanin incelenmesinden, davacinin hissedan oldugu. Antalya ili, Mana\gar ilgesi.
Pazarci (Sana\ i) Mahallesi 1148 ada. 10 sayili parselin, ac¢ik depolama alanindan, kigik sanayi
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lani degisikligine iliskin Manavgal Belediye Meclisinin 0.72.05.:016 larihli kann'it." bu kar.nn
onaylan.as.na 1h,kin An.alya Buyiksehir Belediye Meel.sinin 10.06 ~ ~

jToh;" N AnA-onun mlivik 1™ :
ALIMI  olaKik degiitinlniesi t/erinc bakilan davanin acildigi anlasiimakladn-.

Uyusmazhgin c¢ozumiunun teknik bilgiyi gerektirmesi nedeniyle dava konusu islemin
sclirethk 1 k"Jenne. planlama esaslarina ve kamu yararina uygun clup olmadiginin incelenmesi
amiKiyla Mahkememizce mahallinde kesif ve bilirkisi incelemesi vapiirilmasma karar verilditui
Mahkcmcmizecc 29.11.2016 tarihinde yapilan kesif sonucu bilirkisiler Sehirve Bélge Planlama
Miuhendisi Mine TAK. Sehir ve Bélge Planlama Mihendisi Muzeyyen tGlulsen CAN ile Harita
Mihendisi Osman ORSMEN tarafindan fia/irlanan 19.12.2(116 tarihli raporda ozelle: "F/o/t

énceki i j.(HU) 6/7ekli ( \xti/amu imar j*aninin difigitu ohL”A-mrin niiHkivef
desem imelendiOmk\ Mamivrut {Atualyut IiF.fap (Merke: Bélgesi) ilave + Rvvizvon
plan/arim/an anccki planlarda. ! }4S ada ji) parselin huytk hir ktsitnnin  TARK" kuUannntnda.
diger kisnunrn da )0OL" da kaldig: anla:*ilntakuidir. S'ornial olarak jj4S ada Kf parselin.
Dizenleme Ortukhk Payina" iDOP) diizenlemeye dahil edilmesi gerekirken, vapilan "imar
Lyanlamalari” nda duzenlemeye dahil edilmediginin parselasyon planinda j’'éraldiigd. .j"lan
degi:Mikligi aciklama raporunda w Manavgal belediyesinin \alunma yazisinda, plan
degi.iikiderinin yapilmasi igin ileri siiriilen gerekgelerin kamusal hir fayda saglamadigi, aksine
vapthu“ma dizeninde yogunluk artirict hir karar olarak kentin ya.*am kalitesini olumsu: yonde
elkilevvcek hir karar oldugu.* olarak yapilan plan degisikliklerinde kamusal kullanim
icin yapilmasi gereken terklerden \i' uvylulinialardan \azf*ecilerek. adim adim yogun
yapilanmaya varan hir planlama yonteminin tercih edildigi.' oy.saki yakla®nk 2<S9t) n12 lik .\¢ik
Depolama .ilaninin. S194 sayili imar Kanununun IS.maddesine }>6re yapilacak imar
uyilulamasinda miulkiyete k<mu oiacak. kiunusal anlamda toplu kullanima ac¢ik alan olarak
degerlendirilecek hir kullanim oldugu, hu plan degiifiklikleri ile hél*edeki yogun trafik yukunin
daha da artacak olmasi, milkiyete konu olsa hile kamusal kullanima ag¢ik alanlarin ortadan
kaldirdarak yapilanma yogdunlugunun artiriimasi »r dolayisi ile hdél*ede olusacak arag
yogunlugu ile kentsel ¢evrenin kalitesinin bozulmasina neden olacagr hususlari dikkate
alindiginda i1lava konusu planlama islemi kamu yarari ile jdanlania teknigi vi’ sehircilik
ilkelerine uv™un olmadig:r " yoéniunde go6rds bildirildigi, s6z konusu bilirkisi raporlarindaki
tespitler \e dosyadaki meveut 'diger bilgi ve belgeleT Mahkememizce hukim tesisi icin yeterli
olduuu. anilan rapora yonelik itirazlann da yerinde olmadigi sonucuna ulasiimistir.

Bu durumda. Mahkememizce mahallinde yaptirilan kesif \e bilirkisi incelemesi sonucu
hazirlanan rapor \c dosyada yer alan bilgi ve belgelerin birlikte degerlendirilmesinden, dava
konusu Antalya ili. Manavgal ilgesi. Pazarci (Sanayit Mahallesi 114S ada. 10 sayili parselin,
aclk depolama alanindan. kicuk sanayi alanina donusturilerek c¢evresinde duzenleme_
"tAiMlasinaTliikin Antalya Buyuksehir Belediye Meclisinin 1)8.02.2016 larith ve
1700 o6lgekli Nazmi imar Plani degisikligine yonelik karari ile soz konusu degisiklik
dogrultusunda hazirlan | 1000 6lgekli l.ygulama imar Plani degisikligine il.skm Manavgal
BelediNC Meclisinin 03.05.2016 tarihli karari ile bu kararin onaylanmasina iliskin Antalya
Buyuksehir Belediye Meclisinin 10.06.2016 tarih ve 660 sayili kararinin imar mevzuat
hiukumlerine, sehircilik ilkelerine, planlama esasliinnaTe kamu yararina avKin oldugu son " ve

kanaatine ulasiimistir.
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Aciklanan nedenlerle. dala kunusn islenilcrin IPTALINI:, asagida dékiimi yapilan
2.027i.0() L yargilama gideri ile sururlikteki avukatlhik asgari Ulcret tarifesine gore
belirlenen 99(1.00 TL avukailik Ucretinin davali idarelerden yan yanya alinarak davaciya
\erilmcsine. kullanilmayan 4S.10 TL "I'D harcinin istemi halinde, arlan posta avansinin ise
kararin kesink“mesindcn sonra davaciya iadesine, mudabhillcr tarafindan yapilan 139.20-TL
yargilama giderinin mudahillcr tzerinde birakilmasina, tebligi izlcven 30 gin ivinde Konya
Uolge idare Mahkemesi'ne istinal yolu acik olmak U/cre 23 02 2017 tarihinde o\birligi) le karar
verildi.

Baskan Uye Uye
Sr.L('liK ToPAL ADIL KOC OSMAN KA't'A
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