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ANTALYA BUYUKSEHIR BELEDIYE BASKANLIGI ol o
Imar ve Sehircilik Dairesi Bagkanligi $000
Sayi : 90852262-105.03-E.33068 03/05/2018

Konu : Gazipasa Ilgesi, Kahyalar Mahallesi 219 Ada 33 Parsel Nip.

BASKANLIK MAKAMINA

Gazipasa Belediyesi sinirlari icerisinde, Kahyalar Mahallesinde 219 ada 33 parsele yonelik istinaf
talebinin 1/5000 6l¢ekli nazim imar plani revizyonunda 25 m’lik yola iligkin kisminin kabuliine iliskin
Konya Bolge 1dare Mahkemesi 2. Idari Dava Dairesinin 2017/1840 E. ve 2018/270 K. sayil1 kararinin
yerine getirilmesi konusunun incelenerek, karara baglanmak tizere Biiyiiksehir Belediye Meclisine
havalesini arz ederim.

Hiisamettin ELMAS
Imar ve Sehircilik Dairesi Baskani

Ek: - Mahkeme Karan

Uygun gériisle arz ederim.
03/05/2018

Bedrullah ERCIN
Genel Sekreter Yardimcisi

BUYUKSEHIR BELEDIYE MECLISINE
03/05/2018

Birol EKICI
Genel Sekreter

*Bu belge elektronik imzalidir. Imzal suretinin ashini gérmek igin
https:Huygulama. beledive. gov.tr/GeneleAcikSavfalar/Evrak/EvrakDogrulama/EvrakDogrulama. aspx adresine

girerek (nxvT3D-VV3P6c-WR1LAK-HH/VyQ-hxMrrM4a) kodunu yaziniz.

Yitksekalan Mahallesi Adnan Menderes Bulvan No:20 07310 Muratpasa/Antalya Bilgi igin: Berrin YILMAZHAN
Telefon No: (242)249 50 00 Faks No: (242)249 52 75 SEHIR PLANCISI



T.C.

® ANTALYA BUYUKSEHIR BELEDIYE BASKANLIGI Ko
Hukuk Miisavirligi 9000
DAGITIMLI
Say1 :99313561-641.04-E.31857 30/04/2018

Konu : Mehmet BASARAN

Ilgi : 27/02/2017 tarihli 1472 sayili yazimiz.

I1gi yazimiz ile davaci Mehmet BASARAN tarafindan idaremiz aleyhine, Antalya
4.idare Mahkemesinin 2016/559 E. sayili dosyasi ile, Gazipasa-Kahyalar /Sariaga¢ Mah.
219 ada 33 parsel say1li tasinmazin kismen 25 metrelik yol; kismen de havaalani 6zel
giivenlik alani olarak belirlenmesine iligkin 1/5000 Olgekli [lave Revizyon Nazim Imar
Planinin iptali ve yiiriitmenin durdurulmasi istemiyle agilan davada;

Mahkemenin 2016/559 E. 2017/27 K. sayili karariyla "... davanin reddine" karar
verildigini bildirmistik.

Soz konusu davada karara kars1 davaci tarafindan istinaf kanun yoluna gidilmis olup,
Konya Bolge Idare Mahkemesi 2.idari Dava Dairesinin 2017/1840 E. 2018/270 K. sayili
karartyla "... Somut olayda; uyusmazliga konu 1/5000 slgekli Revizyon Nazim imar Plami
hakkinda yukarlda yer verilen (ek) bilirkisi goriisleri yaninda yine ek bilirkisi raporunda yer
verildigi tizere, bahse konu sahada dava konusu 1/5000 6lgekli Revizyon Nazim imar
Planiyla planlanmig olan 25 metrelik yolun iist 6lgekli plan olan 1/25.000 slgekli Cevre
Diizeni Planinda 6nerilmemesinin plan hiyerarsisine aykir1 bir durum oldugu, 5zel giivenlik
bolgesinden gegen yolun havaalani giivenligi agisindan tedbir alinmasini giiclestirecegi, 25
m'lik bu yolun zorunlu olmadig1 ve alternatif ¢6ziimiin miimkiin oldugu, bélgenin halen
tarim amagh kullanilmasina devam edilmesi nedeniyle s6z konusu yolun kullanim
biitiinliigiinii bozdugu, yolun trafik giivenligi agisindan da uygun olmadig: hususlar: dikkate
alindiginda, davaya konu planin planlama ilkelerine ve dolayisiyla imar mevzuatina ve
hukuka da aykirilik teskil ettigi sonucuna varilmistir." gerekgesiyle davaci istinaf talebinin
dava konusu islemin 25 metrelik yola iliskin kisminin KABULUNE, Antalya 4.Idare
Mahkemesince verilen 12/01/2017 giin ve E:2016/559, K:2017/27 sayih kararin 25
metrelik yola iliskin kisminin KALDIRILMASINA, davaya konu islemin bu kisminn
IPTALINE, diger kisma (ézel giivenlik bolgesine) iliskin istinaf isteminin
REDDINE, karar verilmistir.

*Bu belge elektronik imzalidir. imzal suretinin ashni gérmek igin

hitps:/fuygulama. beledive gov.tr/Genele AcikSayfalar/Evrak/EvrakDo grulama/EvrakDogrulama.aspx adresine

girerck (Xjuacu-gmD3Rc-QbNOYE-BAtGEL - 8KRXBxkt) kodunu vaziniz,

Yiiksekalan Mahallesi Adnan Menderes Bulvan No:20 07310 Muratpaga/Antalya Bilgi igin: Saban KOYUNCUOGLU
Telefon No: (242)249 50 00 Faks No: (242)249 52 75



Idari Yargilama Usulii Kanununun 28.maddesi geregince iptal kararlarinin 30 giin
i¢inde uygulanmasi gerekmektedir. (Teblig tarihi:27/04/2018)

Karar tarafimizca temyiz edileceginden, temyize esas teskil edecek bilgi ve belgelerin
aciklamalar ile birlikte isin siireli olmas1 nedeni ile 08/05/2018 tarihine kadar
Miisavirligimize génderilmesi hususunda geregini bilgilerinize arz ve rica ederim.

Av.Ibrahim KURT
1.Hukuk Miisaviri

Ek: Konya Bolge Idare Mahkemesi 2.idari Dava Dairesinin
2017/1840 E. 2018/270 K. say1l1 karari

Dagitim :

Geregi: Bilgi:

IMAR VE SEHIRCILIK DAIRESI GENEL SEKRETERLIK
BASKANLIGI

EMLAK VE ISTIMLAK DAIRESI

BASKANLIGI

*Bu belge elektronik imzalidir. imzali suretinin aslini gormek igin
hitps:/fuygulama.beledive. gov.tr/Genele AcikSayfalar/Evrak/EvrakDogrulama/Evrak Dogrulama.aspx adresine
girerek (Xjuacu-gmD3Rc-QbNCYE-BAEGEL - 8KRXBxkt) kodunu yazimz.

Yiiksekalan Mahallesi Adnan Menderes Bulvan No:20 07310 Muratpasa/Antalya Bilgi igin: Saban KOYUNCUOGLU
Telefon No: (242)249 50 00 Faks No: (242)249 52 75
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Esas No :2017/1840
Karar No : 20187270

iSTINAF YOLUNA BASVURAN (DAVACI) : MEHMET BASARAN
VEKILI : AV. ABDURRAHMAN ALPAY ORUG

Etiler Mah. Adnan Menderes Blv. Sami Kaya |s
Mrk. No:47 K:1 D:7 Muratpasa/ANTALYA

KARSI TARAF (DAVALLI) : ANTALYA BUYUKSEHIR BELEDIYESI
BASKANLIGI
VEKILI : AV. GULSAH GUZEL GURSOY

Antalya Blytksehir Belediyesi Hukuk Mudurlaga
Kazim Ozalp Cad. Sarilar Ish. No:15/5

Muratpasa/ANTALYA
MUDAHIL (Davali idare yaninda) : GAZIPASA BELEDIYE BASKANLIGI
VEKILI : AV. MEHMET GELIK
‘ Belediye Is Merkezi K:1 No:110
Gazipasa/ANTALYA
ISTEMIN OZETi : Davaclya ait Antalya lli, Gazipasa lIgesi,

Kahyalar/Sariajag Mahallesi, 219 ada, 33 nolu parselin kismen 25 metrelik yol, kismen de
'Havaalani Ozel Givenlik Alani’ olarak belirlenmesine iligkin 1/5000 &lcekli ilave revizyon nazim
imar planinin iptaline karar verilmesi istemiyle agilan davada; Antalya lli, Gazipasa ligesi, Kahyalar
Mabhallesi'ne iligkin yiirirliikte bulunan 1/100000 o&lgekli 1/25000 &lgekli gevre diizeni planlan
dogrultusunda Gazipaga Havaalani'ni barindiran ve davacinin da 33 parsel sayili taginmazini
kapsayan bdigede dava konusu 1/5000 olgekli ilave revizyon nazim imar planinin hazirlanarak,
Biyuksehir Belediye Meclisi'nin 08.12.2015 tarihli, 1103 sayili karariyla onaylandi§i, planda dava
konusu 219 ada, 33 parselin 'Havaalan!' olarak (i¢ gegis yoluyla beraber) planlandidi, bu tahsis
bigiminin st élgekli planlara uygun yapildidi ve st 6lcekli planlarin dava konusu edilmedigi, tabi
oldugu tist olgekli planlara uyumiu sekilde ve Gazipaga Havaalani'nin gereksinimleri gbzetilerek
yapilan planlamaya dair meclis kararinda hukuka aykinlik bulunmadig§i gerekgesiyle Antalya 4.
|dare Mahkemesi'nce verilen davanin reddine iliskin 12/01/2017 glin ve E:2016/559, K:2017/27
sayill kararin; davaci tarafindan; davaya konu edilen. 1/5000 &lgekli nazim imar plani ve
degisiklikleri egitlik, kamu yarar, sehircilik ve plan gereklerini gozetimeden gergeklestirilmis
oldugu, planda belirtilen 25 metrelik yolun mlvekkilinin maliki oldugu 219 ada, 33 parsel numaralr

taginmazi fiili olarak ikiye béldiglu, dava konusu taginmazin fiilen tarla olarak kullam?’“alj‘c g,
oldugu, Antalya-Burdur-Isparta planlama bélgesi 1/100.000 6&lgekli (;evre Dizeni Planl o '

tarihinden sonra Antalya Buyiksehir Belediye Meclisince yeni bir 1/25.000 &lgekli gzeVre dgjze
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2. iDARI DAVA DAIRESI

Esas No :2017/1840
Karar No :2018/270

plani yapmasi ve onaylamasi gerekirken, 24/12/2013 tarihli Antalya-Gazipaga Kahyalar 1/25.000
Glcekii Cevre Duzeni Plani esas alinarak, 1/5.000 olgekli ilave revizyon nazim imar planinin
onaylanmasinin Imar Mevzuati hitkiimlerine aykirilik tegkil ettigi iteri strllerek istinaf yolu ile
kaldiriimasi istenilmektedir.

DAVALI iDARE SAVUNMASININ OZETI : Planlamanin bolgenin ihtiyaglari dogrultusunda

yapildi§i, havaalanlarinin gelecekte olusmasi muhtemel trafik projeksiyonlari géz 6nlnde

bulundurularak, strekli blylyen havacilik sektorindeki gelismelere hazir olmasi hedeflenerek,
zaman igerisinde dedisen ihtiyaclara karsilik verebilecek diizeyde esnek ve gelistirilebilir olmasi

esaslarina ve sehircilik ilkelerine uygun oldugu, verilen mahkeme kararinin dogru oldugu, davaci
itirazlarinin  yerinde olmadig) ileri str(lerek istinaf bagvurusunun reddine karar verilmesi

savunulmaktadir.

MUDAHIL SAVUNMASININ OZETi : Savunma verilmemistir.

TURK MILLETI ADINA

Karar veren Konya Bolge Idare Mahkemesi 2. idari Dava Dairesi'nce igin geregi géruslidi;

Dava, davaciya ait Antalya lli, Gazipasa ligesi, Kahyalar/Saniaga¢ Mahallesi, 219 ada, 33
nolu parselin kismen 25 metrelik yol, kismen de 'Havaalani Ozel Guvenlik Alani’ olarak
belirlenmesine iliskin 1/5000 &lgekli ilave revizyon nazim imar planina dair Antalya Biyuksehir
Belediye Meclisinin 08.12.2015 tarih ve 1109 sayili kararinin iptaline karar verilmesi istemiyle
aciimistir. ' '

6zEL GUVENLIK BOLGESI ACISINDAN;

idare mahkemeleri tarafindan verilen kararlarin istinaf yolu ile incelenerek kaldirilabilmeleri
2577 sayil Idari Yargilama Usuli Kanununun 45. maddesinde belirtilen nedenlerden birinin

hulunmast halinde mumkindr.
Istinafa konu edilen Mahkeme kararinda; "2910 sayih Tirk Sivil Havacilik Kanununun
47/4. maddesinde, "Sivil Havacillk Genel Mudiragi, ilgili kuruluglann da gorisglerini alarak
havaalanlari igin yukarida deginilen hususlan kapsayan planlari ve kurallar hazirlar ve yayimiar...”
kurall bulunmakta oldugu, olayda Gazipasa ligesi Kahyalar Mahallesine iligkin ytrlrlikte bulunan
1100000 olgekli 1/25000 olgekli gevre dizeni planlan dogrultusunda Gazipasa Hayaa%nln%,ﬁ“
barindiran ve davacinin da 33 parsel sayill taginmazini kapsayan bolgede dava kop‘tjsu 1/5000™
S%E : -"/"fw \'5
\‘; : :246
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KONYA

. BOLGE iDARE MAHKEMESi

2. IDARI DAVA DAIRESI

Esas No :2017/1840
Karar No :2018/270

Olcekli ilave revizyon nazim imar planinin  hazirlanarak, Blylksehir Belediye Meclisi'nin
08.12.2015 tarihli, 1103 sayil karariyla onaylandigi; planda dava konusu 219 ada 33 parselin
'Havaalant’ olarak (i¢ gegis yoluyla beraber) planlandigi; bu tahsis bigiminin (st élgekli planlara
uygun yapildig: ve st digekli planiarin dava konusu edilmedigi hususlar dikkate alindi§inda, tabi
oldugu st Slgekli planlara uyumlu sekilde ve Gazipasa Havaalani'nin gereksinimleri gézetilerek
yapilan planlamaya dair meclis kararinda hukuka aykirilk bulunmamaktadir.” gerekcesiyle
davanin reddine karar verilmis olup, dayandig gerekge ve sonucu itibariyle Mahkeme kararinin bu
kismi (Ozel givenlik bolgesi agisindan) hukuka uygun bulunmus olup, bu kisma yapilan istinaf
bagvurusunun reddi gerekmistir.

25 METRELIK YOL ACISINDAN;

3194 sayili imar Kanunu'nun 5. maddesinde, nazim imar plani; varsa bdlge veya gevre

dlzeni planlarina uygun olarak halihazir haritalar tzerine, yine varsa kadastral durumu iglenmis
olarak gizilen ve arazi pargalarinin; genel kullanis bigimlerini, baslica bélge tiplerini, bolgelerin
gelecekteki nufus yogunluklarini, gerektiginde yapi yogunlugunu, cesitli yerlesme alaniarinin
gelisme yon ve biyiklikleri ile ilkelerini, ulagim sistemlerini ve problemlerinin ¢ézim(i gibi
hususlari géstermek ve uygulama imar planlarinin hazirlanmasina esas olmak zere diizenlenen,
detayll bir raporla agiklanan ve raporuyla beraber bitin olan plan, uygulama imar plani ise;
tasdikli halihazir haritalar Uzerine varsa kadastral durumu iglenmis olarak nazim imar plani
esaslarina gére gizilen ve gesitli bélgelerin yapi adalarini, bunlarin yogunluk ve ddzenini, yollari ve
uygulama igin gerekli imar uygulama programlarina esas olacak uygulama etaplarini ve diger
bilgileri ayrintilari ile gdsteren plan olarak tanimlanmig, ayni Kanun'un 8. maddesinin (b)
fikrasinda ise, imar planlarinin nazim imar plani ve uygulama imar planindan meydana geldigi,
belediye sinirlan iginde kalan yerlerin nazim ve uygulama imar planlarinin meveut ise bélige plani
ve cevre duzeni plani kararlarina uygun olarak belediyelerce yapilacadi veya yaptirilacagi,
belediye meclisince onaylanacak degisikliklerin de ayni usule tabi oldugu hilkkme baglanmistir.

imar planiarinin yargisal denetimi sirasinda sehircilik ilkeleri, planlama esasiari ve kamu
yarari kriterinin yanisira 6zelligi itibariyle planda belli bir amaca aynlmig tasinmazlarin yeri,
konumu, biydklagi, cevresi ile olan iliskisi, plan butiinlugii igindeki yeri ve ulagim sistemiyle olan
baglantisi g6z éniine alinmak suretiyle irdeleme yapllaral"( madcii olayin agikhiga kavusturuimasi
gerekmektedir.

Dava dosyasininin incelenmesinden; davaciya ait parselin davaya konu 1/5.000 olg,eklu_

ilave revizyon nazim imar planinda kismen 25 m? lik yol, kismen de "Havaalani Ozel @uvenllﬁ ""

-------

Alani"nda kaldigi, mahkemesince yapilan degerlendirmede; davaya konu parselin 1/1@)(} 000 .
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[isas No : 2017/1840
Karar No :2018/270

1/25.000 6lgekli cevre dlizeni planlari dogrultusunda "Havaalani" olarak (i¢ gegis yoluyla beraber
planiandigi, bu tahsis bigiminin st &lgekli planlara uygun yapildigi ve Ust 6lgekli planlarin dava
konusu edilmedigi, bu duruma gére de planlamaya dair dava konusu belediye meclis kararinda
hukuka aykirilik bulunmadig kanaatine varilarak acgilan davanin reddedildigi, ancak ayni bolgede
bulunan komsu 219 ada 31 parsele iligkin olarak ayni Nazim Revizyon imar Planinin iptali
talebiyle agilan ve Antalya 3. Idare Mahkemesi'nin 2016/562 esasina kayith davada mahkemece
yaptinlan kesif ve bilirkisi incelemesi neticesinde yuUrGtmenin durdurulmasi talebinin reddi

yolundaki mahkeme kararina yapilan itiraz neticesinde Dairemizin 25/10/2017 tarih ve YD ltiraz

No0:2017/700 sayih karariyla; ulasim konusunda uzman olan bir bilirkiginin bulundugu yeni bir
bilirkisi kuruluna kesif ve bilirkisi incelemesi yaptinidiktan sonra yuritmenin durdurulmasi
hakkinda karar verilmesi gerektigine hilkkmedildigi, séz konusu karar lizerine Antalya 3. Idare
Mahkemesince daha 6nceki bilirkigilerden ek sorular kapsaminda dederlendirme yapilarak bir ek
bilirkisi raporunun dizenlenmesinin istendidi, bunun Uzerine mahkemesine sunulan ek bilirkigi
raporunda dzetle;

-Ust-6lcekli (1-100.000 ve 1/25000 olgekli) gevre diizeni planlarinda; davaya konu 219 ada
31 parsel sayila tasinmazin bulundugu béigenin "Havalani" olarak belirlendigi, planlar arasi
kademeli birliktelik geredi bu Ust-tlgekli planlarda davaya konu alana iligkin alinan plan
kararlarinin birbirleri ile gelismedigi ve 1/25.000 6lgekli planda 1/100.000 &lgekli planin ana
ilkelerine ve kararlarina aykiri husus bulunmadig,

-Plan agiklama raporunda; stz konusu 25m'lik yolun 6nerilme gerekgelerine iligkin detayh
agiklamalann bulunmadigi, 1/25.000 6élgekli Gazipasa-Kahyalar Gevre Duzeni Planinda da s6z
konusu yolun 6nerilmedigi, ancak planlama alani battnine iliskin ulagim sisteminde 25 m'lik yolun
da 6nemli arterlerden biri oldugu ve dolayisiyla alt-Glgekli planiara esas olmak tzere 1/25.000
Olcekli planda da gosteriimesi gerektigi, bu baglamdé davag}a konu 1/5000 dlgekli planin,
st-6lgekli (1/25.000 élgekli) cevre diizeni planina uygun olmadigt,

-Stratejik degere sahip havaalani yeri, konumu ve tesislerinin dig sinirlarindan itibaren
uygulanan 400 m genislikte Oze! Giivenlik Bolgesinde kamuya acik 25 m'lik yolun yer almasinin
uygun olmadigi, soyle ki; 5949 sayli Askeri Yasakli Bolgeler ve Giivenlik Bélgeleri Yonetmeligi'nin
21. Maddesinde "6zel giveniik bolgeleri kurma esaslar” tanimlandi§i, 21/15A maddesinde bu
bolgelerde giivenliginin saglanmas! amaciyla alinmasi gereken tedbirlerin agiklandigt ve ilave
diger tedbirlerin de alinabilecedinin belirtildigi, ancak &ézel giivenlik bélgesinden gegen yolun
havaalaninin givenligini agisindan s6z konusu tedbirlerin alinmasini giglestirecedi ve:“dgy#l;_éé,"“‘fi%ﬁ

havaalan! icerisindeki konumu itibariyle de bu 25 m'lik yolun 6nerilmesinin zoruniu olgﬁ;’gdig"i‘ ve Y
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-Davaya konu plan incelendiginde, D-400 karayolundan havaalanina giris alaninda
hemzemin kavsak ¢6zimi yapildigi, ancak planlama alant bitintinde ve havaalani icerisindeki
konumu itibariyle, davaya konu tasinmazin glneyinden gecerek 6zel guvenlik bélgesini ikiye
bélen 25 m'lik yolun &neriimesinin zoruniu olmadigi, sdyle ki; yerinde ve dosyasinda yapilan
tespitler ile incelemeler birlikte dikkate alindiginda, sehircilik ilkeleri, planlama esaslarn ve
teknikleri agisindan, séz konusu 25 m'lik yolun glizetgahi ve yoniinin belilenmesinde ve
netlestirimesinde alan biitintine yénelik dneri ulagim aginin alan kullanim kararlariyla birlikte ele
alinmadiginin belirlendigi, 6zel givenlik bolgesini ikiye bélen yolun planlama agisindan olumsuz
oldugu ve bu olumsuziugun genel itibariyle yol guzergahi ve yoni ile ilgili. uyumsuzluktan
kaynaklariginin degerlendigirildigi,

-Ayrica imar planlarinda, hem planlama alani bitininde, hem de davayl konu parselin
bulundugu bolge diizeyindeki alan kullanim kararlarina ait duzenlemelerde, bireylerin faydalari ile
kamu yaran agisindan bir denge kurulmasinin esas oldugu, ancak s6z konusu 25 m'lik tasit yolu
guzergahinin  belirlenmesinde bireylerin  faydalan ile kamu yararl agisindan bir denge
kurulamadigi, ayrica béigenin halen tarim amach kullaniminin devam ettidi disiunllduginitde, stz
konusu yolun alan kullanim bitanligiini bozacadi ve alinmasi gereken giivenlik tedbirlerinin
uygulanrﬁasmda yasal ve teknik zorluklarin olusacad ve dolayisiyla planin strdiiriilebirlirligini
olumsuz etkileyecegi,

-Buna gdre planlama alani biitiiniine iligkin ulagim sistemi ve mevcut plan kararlarinin
strekliligi esas alinmadan Onerilen yolun, hem havaalani giivenligi hem de trafik glvenligi
acisindan uygun bulunmadi§! ve ayrica yollarin kamusal alanlar oldugu dustnulduginde, ézel
guvenlik bolgesi igerisinden gegen séz konusu kamusal bir yolun sehircilik ilkeleri ve planlama
teknikleri agisindan olumlu bir planlama karari olmadidi,

Dolayisiyla Antalya lli, Gazipasa Ilcesi, Kahyalar/Sariaga¢ Mahallesi, 219 ada 31 no'lu
parselin de bulundugu 864 hektarlik alanda yapilan 1/5000 Olgekli ilave-revizyon nazim imar
planinin imar mevzuatina, planlama tekniklerine, belde ihtiyaglarina, sehircilik ilkelerine ve kamu
yararina uygun olmadidi ortak gorils ve kanaatine varildig goriilmektedir.

Somut olayda; uyusmaziida konu 1/5000 6lgekli: Revizyon Nazim Imar Plani hakkinda
yukarida yer verilen (ek) bilirkisi gérgleri yaninda yine ek bilirkisi raporunda yer verildigi (izere,
bahse konu sahada dava konusu 1/5000 &lgekli Revizyon Nazim imar Planiyla planlanmis olan 25

metrelik yolun Ust Sigekli plan clan 1/25.000 6lgekli GCevre Dizeni Planinda onen[memesmln’“p iﬂh‘%h
= & :

hiyerarsisine ayklrl bir durum oldugu Gzel guvenllk bolgesmden gecen yolun havaalanl-‘guveni




T.C.

_ KONYA

BOLGE IDARE MAHKEMESI
2. iDARI DAVA DAIRESI

EsasNo :2017/1840
Karar No :2018/270

1

¢czUmintn  mimkin oldugu, boélgenin halen tanm amagh kullamimasina devam edilmesi
nedeniyle séz konusu yolun kullanim biitinligint bozdugu, yolun trafik giivenligi agisindan da
uygun olmadidl hususlar dikkate alindiginda, davaya konu planin planiama ilkelerine ve
dolayisiyla imar mevzuatina ve hukuka da aykirilik teskil ettigi sonucuna varilmistir.

Agiklanan nedenlerle, davaci istinaf talebinin dava konusu iglemin 25 metrelik yola
iliskin kisminin KABULUNE, Antalya 4. idare Mahkemesi'nce verilen 12/01/2017 gun ve
E:2016/559, K:2017/27 sayili kararin 25 metrelik yola iligkin kisminin KALDIRILMASINA,
davaya konu iglemin bu kisminin IPTALINE, diger kisma (6zel glvenlik bolgesine) iligkin istinaf
isteminin ise REDDINE, istinaf asamasinda yapilan 174,00.-TL yargilama giderinin,
' 87,00.-TL'sinin yine ilk agamaya ait 198,80.-TL yargilama giderinden 98,400.-TL yargilama
giderinin daval idareden alinarak davaciya verilmesine, kalan kisimiarin davaci lizerinde
birakilmasina, AAUT. tarifesi uyarinca 1.090,00.-TL vekalet Gcretinin davali idareden alinarak
davaciya verilmesine, ilk derece Mahkeme kararinda daval idare lehine vekalet ucretine
hikmedildiginden yeniden vekalet dicretine hikmediimemesine, artan posta Ucretinin kararin
kesinlesmesinden sonra mahkemesince davaciya iadesine, bu kararn tebli§ tarhini izleyen
giinden itibaren 30 (otuz) giin igerisinde Danigtay'a temyiz yolu agik olmak Uzere, 21/02/2018
tarihinde oybirligiyle karar verildi.

Bagkan Uye Uye

MUSTAFA NAFIZ ACAR MESUT AKPINAR {SMAIL OKAN ONDER
37853 37905 101103
YARGILAMA GIDERLERI
DAVA ASAMASI 1
Bagvurma Harci : 29,20.-TL
Karar Harci © 29,20.-TL |
YD. Harci : 48,10.-TL ! '
Vekalet Harci : 4,30.-TL
Posta Gideri . 106,00.-TL
TOPLAM : 198,80.-TL

iSTINAF YARGILAMA GIDERLERI:
istinaf Bagvuru Harcl @ 85,70.-TL
Posta Ucreti : 88,30.-TL
TOPLAM - 174,00.-TL

M.K.28/02/2018
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UYAP Bilisim Sistemindeki bu dokiimana http://vatandas.uyap.gov.ir adresinden fr02Udc - Af/)()(/q - h85q702 = XgSle= ile erigebilirsiniz.
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