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ANTALYA BUYUKSEHIR BELEDIYE BASKANLIGI

& .
Imar ve Sehircilik Dairesi Bagkanligi
Planlama Sube Midiirliigii
Say1 : 90852262-301.03- 37565 AN, 1£/2019

Konu: Kepez Ilgesi, Sinan Mah., 28571 ada ve ¢evresi NIP Deg. hk.

BASKANLIK MAKAMINA

Kepez Belediyesi smurlart igerisinde, Sinan Mabhallesi, 28571 ada ve g¢evresinde
mahkeme karari dogrultusunda diizenleme yapilmasina iliskin  1/5000 &lgekli Nazim Imar
Plan1 Revizyonunun incelenerek, karara baglanmak iizere Biiyiiksehir Belediye Meclisine
havalesini arz ederim.

Uygun goriisle arz ederim.
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ANTALYA KEPEZ BELEDIYESI

ANTALYA ILI, KEPEZ ILCESi, ALTINOVA SINAN
MAHALLESI, 28571 ADA (;EVRESI 1/5000 OLCEKLI
NAZIM IMAR PLANI REVIZYONU PLAN ACIKLAMA

RAPORU

CALISMA GURUBU
BURAK GUNAYDIN - SEHiR PLANCISI
TALYA UTKU - SEHIR PLANCISI
BERRIN VURAL - SEHIR PLANCISI
MEHTAP CELIK - SEHIR PLANCISI
ELIF BUSRA UYGUN - SEHIR PLANCISI

2019

T.C.
ANTALYA KEPEZ BELEDIYESI
TEOMANPASA MAH. YESILIRMAK CAD. NO:1
TEL: 0 242 310 58 58 FAX: 0 242 339 01 83
http:/ /www.kepez-bld.gov.tr/



Plan degisikiigi Antalya Ili, Kepez flgesi, Altinova Sinan Mahallesi, 025B-06B ve
025B-06C nolu 1/5000 olcekli nazim imar plani paftalarinda kalan 28571 ada
gevresinde bulunan yesil alan ve ticaret alanini kapsamaktadir (Bkz: Resim 1 ve 2).
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Resim 2: Mevcut 1/5000 Olgekli Nazim Imar Plani

Belediyemiz Emlak ve Istimlak Midurltginin 01.08.2019 tarih, E.4555 sayili yazisi ile
plan revizyonu talep edilmistir.

Belediyemiz sinirlari igerisinde Altinova Sinan Mahallesinde 28335 ada 253 ve 254
nolu parsellerin de dahil oldugu 3194/18 madde imar uygulamasi yapilmis, Kepez Belediye



Enclimeninin  02/11/2017 tarih ve 1705 saylll karari, Antalya Biiyiiksehir Belediye
Enclimeninin de 30/11/2017 tarih ve 1800 saylli karar ile uygun gériilerek, Kepez Tapu
Midirliigiiniin_02/11/2018 tarih ve 44239 nol evmiyesi ile tapu tescili

saglanmistir.

Imar uygulamasina 28335 ada 137, 175, 226, 253, 254, 255 nolu parseller ile 28337
ada 1 nolu parsel maliklerince davalar acilmig, bunlardan 137 hari¢ digerleri bilirkisi
incelemesi ile karara baglanmig, 226 ile 255 RED, mdiger 175, 253 ve 254 nolu parseller ile
28337 ada 1 nolu parsel ise parsel bazinda IPTAL ile sonuglanmistir.

Davalardan 28335 ada 253 ve 254 nolu parseller icin; Antalya 3. Idare Mahkemesinin
30/01/2019 tarih 2018/330 Esas 2019/96 Karar sayili ilami, Antalya 1. idare Mahkemesinin
26/02/2019 tarih 2018/605 Esas 2019/259 Karar sayili ilami ile verilen kararlarda " 28569
ada 32 nolu parselin 254 nolu parsele miistakil verilme imkam varken 253 nolu
parsel ile hisseli verildigi, 254 nolu parsel verilen 28571 ada 22 nolu parselin 25
m lik yola cepheli oldugu 45 m lik yoldan verilmedigi" gerekgeler ile iptal edilmistir.

Mahkemenin gerekgelerini yerine getirebilmek icin 45 m lik yol kenarinda ve 254 nolu
parsele yakin alanin bulunmasi gerekmektedir. Bu alan mevcut haliyle bulunamadigindan
28571 adanin Kuzey-Dodu késesinde bulunan park alanin giineye kayirilarak 45 m lik yola
cepheli ticari alan olugturulacak sekilde plan revizyonu yapilmasi halinde saglanabilmektedir.

Bu nedenle tarafimizca 1/5000 8lgekli nazim imar plani degisikligi 6nerisi hazirlanarak
28571 adanin Kuzey-Dogu kdsesinde bulunan park alanin glineye kayirilarak 45 m lik yola
cepheli ticari alan olusturulmustur. Bunun disinda bir degisiklik yapiimamistir ( Bkz: Resim 3}




Bu plan kapsaminda 3194 sayili Imar Kanunu ve ilgili ydnetmelik hikimleri
gegerli olacaktir.




T.Ct B . 1 b _
AL P oedle~ WD) s
1. IDARE MAHKEMESI - : o i - E
ESAS NO :zmmos \/(w W M
KARARNO ;2019 239 TN Y
DAVACILAR : 1- REFIYE OZTURK
2- MEHMET ACAR
3- ABDURRAIHMAN ACAR
4- ZEKi GOKCEK
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DAVALI t : KEPEZ BELEDIYE BASKANLIGI
VEKILI t AV.KAZIM BAYSAL

Kepez Belediye Bagkanhg Teomanpaga Mah. Yesilumak Cad.
No:4 Kepez ANTALYA

DAVANIN OZETE - . Antalya Ili, Kepez flgesi, Altnova Sinan  Mahallesinde
davacilarin miilkiyetinde bulunan 28335 ada, 254 sayih parseli kapsayan alanda 3)94 sayih
imar Kanununun 1§, maddesine gére yapilan parselasyon plamna iliskin Kepez Belediye
Enciimeninin 02.11.2017 rarih ve 1705 sayah kararimn: mevzuara, imar plan; ve parselasyon
teknik sartlarna uygun  vapimadigi, davacilarn taginmaz: icin miistakil imar parseli
olugturulmas) gerekirken davacilar disindaki sahislarla hisseli 'parseller_ olusturuldugu,
gereginden fazla DOP kesildigi, yapilarin yerinde korunmadig1 ileri siriilerek iptali
istenmektedir, _

SAVUNMANIN OZETI - Davanin siire aynn ve husumet nedeni ile reddin talep
cttikleri, dava Konusu parselasyon planinin imar mevzuan  hitkiimlerine, uygulama imar
phunna, yehireitik ilkelerine, planlama esaslarma, dagim tekniine ve kamu yararina uygun
olarik vapildigr, davacilary verilen parselierin kadasteal parsellerin  Grtlistilgii yerden
verildig, hukuki dayanaktan yoksun olan davanmn usul ve esas yOntinden reddi gerektigi
savunulmaktadir, :

TURK MILLET] ADINA

Kurar veren Antalva 1, fdure Mabkemesi'nee gered poriiyiildii:
o Daxaliidarenin usule ) skin-itirazlan yerinde-gériitmeyerek isin esasing gegildi

Davi:  Antalva I, Kepez lleesi,  Alunova Sinan  Mahallesinde davacilarin
miilkivetinde bulunan 28335 ada, 254 saylli purseli kapsayan alanda 3194 sayth Imar
Kanununun 18, maddesine gore yapilan parselasyon planma iliskin Kepez Belediye
Enciimeninin 02.11.20(7 tarih ve 1703 savili kararinin iptali istemiyle agilmstir.

3194 sayaly imar Kanunun 18.maddesinde: “imar hududu iginde bulunan binali veya
bindsiz arsa ve arazileri malikleri veya diger hak sahiplerinin muvafakaty aranmaksizin,
birbirleri tle. yol __f:lgjﬂ!_?l_[f___i}_t'_t..E(.HJ.HU__}{UKLM'!}EIHHH__\LC{\}&_-bCIGdinIGPG"-ai["'bll‘il;l‘ﬂ‘c'!'ﬂ"‘YCI‘]ETIE'“'_"“_—' dige

e ~birlestinmeye, bunian veniden imar planina uygun ada veya parsellere ayuwmaya, miistakil,
hisseli vewva kat miilkiyet esaslarmna g0re hak sahiplerine dagimaya ve re'sen tescil
ilemlerini yaptrmaya belediyeler yetkilidir, Séyi edilen yerler belediye ve miicavir afan
diginda isc vukanda belirtilen yetkiler valilikee kullamilir."hiikmtine yer verilmigtir,
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Belediyesinin kapanan yollan wmumi hizmet alanlarinda diigmek suretiyle mahkeme
kararlarma uygun islem yapugi davali Kepez Belediyesince gergeklegirilen 18. madde
uygulamasinda hesaplanan diizenleme ortakhk payimn, Ildare Mahkemesi kararlarina ve
yonetmelikte belirtilen kriterlere uvgun oldugu,

Dava konusu 28335/234 numaral kadastro parseli 10.627,95 m2 alanh oldugu,
diizenlemeve giren 10.627,93m2 den, 3.954,66 m2 diizenleme ortaklik payr alindikian sonru
gerive kulan 5.601,36 m2'si imar parsellerinde tahsis edildigi, dagium islemi sonucu, 29530
ada | parsele (Spor Alaniy), 28571 ada 16,22, 28569 ada 32 parsellere tahsisleri
gerceklestivildigi,

28569 ada 32 numarall imar parselin 28335 ada 254 numaral kadastro parseline
vakin komunda ve ana yola cephe konumda oldugu, 28569 ada 32 numaralt imar parselinin
28335 ade 233 ve 254 numaral kadastro parsellerinden hisse verilerek olusturuldugy,

Parselasvon paflasindan da goviilecegi iizere 28369 ada 32 numaral imar parseline
en vakn konuntda bulunan kadasiro parseli 28333 ada 254 numaralt kadastro parseli
oldugu, 25569 ada 32 numaralt imar parseli, 26335 ada 254 numarali kadastro parseline
miistakil olarak verilebilmesi miimkiin goriindiigii, davali Kepez Beledivesi, 28569 ada 32
numaraell  imar  parseline 28335 ada 254 “numarali  kadastro  parselinden  tahsis
vapabilecekken, 28569 numarah imar adasina 28335 ada 73 ve 83 numarah kadastro
parsellerinden tahsis yaptigunn gorildigi, 28571 ada 22 numaralt imar parselinde yapng
oldugu 1ahsisin bir mikiart ile 28569 ada 32 numarals imar parselinde, dava konusu 28335
ada 234 numaral kadastro parseline iahsis ger¢eklestirebilecegi, N

Sonug olarak, Antalya [li, Kepez llgesi, Altinova Mevkiinde, davacilara ait 28335 ada
254 numarale taginmazin imar wygulamasina tabi tutulmasina iligkin 02/11/2017 rarih ve
1705, 11.01.2018 tarih ve 59 sayi Kepez Belediye Enciimeni Karart ile yapilan islemin;
28333 ada 254 numarali kadastro parseline en yakin konumda bulunan 28569 ada 32
mimaralt kadastro parseline tam ve miistakil bir imar parsel verilebilecek iken 28335 ada
233 numarult kadastro parseli ile hisseli bir inwir parseli olusturulmasinin uygun olmadia
gerekgesi ile sdz konusu wpgulamamn Inar Kanuru'mm 18.Maddesi Uvarinea Yapilacak
Arazi ve Arsu Diizenlemesi ile Hgili Esaslar Hakkinda Yonetmelik hitkiimlerine wygun
vimadigi” edrislerine yer verilmigtir.

Yukarida &zetlenen ve taraflara teblig edilen bilirkisi raporuna davali idarece itiraz
edilmig ise de itirazin raporu kusurlandiracak nitelikte olmadig, bilirkisi raporunun
Mahkememizce de uygun bulunarak karara dayanak olabilecek nitelikte oldugu goriilmistilr.

7777777 Dava dosyasindaTyer alan bilgi-ve belgeler ile yukarida Gzetlenen-bilirkisi- raporunun — —— —

birlikte degerlendirilmesinden; dava konusu imar uygulamas: sonucunda davacilara ait 28335
ada 254 numarah kadastro parseline, kendisine en yakin konumda bulunan 28569 ada 32
numarah imar parselinde tam ve mistakil bir imar parseli verilebilecek iken 28335 ada 253
pwnarall kadastro parseli ile hisseli bir imar parseli olugturuldugu, Ste yandan 28569
numarah imar adasina ise daha uzak konumda bulunan 28335 ada 73 ve 83 numarali kadastro
parsellerinden 1ahsis yapildig) anlagildigindan dava konusu parselasyon plamnin Imar
Kanununun 18. maddesinin uygulanmasina iliskin Yonetmelik hiikiimlerine uygun olmadig)
sonucuna vanilmistr, T e
Agiklunan nedenlerle, dava konusu islemin iptatine. asapida dokimi vapilan
222730 TI yarglama gideri ile A.AC.T, uyaninca belirlenen 1.362,00 TL avukathk
deretinin davalif idareden alinarak davaciya verilmesine, davall idare tarafindan yapilan
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YURUTMENIN DURDURULMASINI ‘
ISTEYENLER (DAVACT) : 1- AHMET KOCABAS oo

2- AHMET ARICI
VEKILLERI : AV.ISMAIL HAYYAR - AV. AHMET HUNERLI
Milli Egemenlik Cad. Muratpaga isham Kat:3 No:30
Muratpasa/ANTALY A
KARSI TARAF (DAVALI) : KEPEZ BELEDIYE BASKANLIGI
VEKIL{ : AV. KAZIM BAYSAL
Kepez Belediye Bagkanhig Teomanpasa Mah. Yesilirmak Cad.
No:4 Kepez/ANTALYA
ISTEMIN OzETI i Antalya It, Kepez llgesi, Altnova Sinan Mahallesinde

davacilarin miilkiyetinde bulunan 283;5_3@3_,"_‘2_53 sayilt parseli kapsayan alanda 3194 sayilt [mar
Kanunu'nun 18. maddesine gore yapilan parselasyon planina iliskin Kepez Belediye Enciimeninin
02.11.2017 tarih ve 1705 saytlt karannin; mevzuata, imar plant ve parselasyon teknik sartlarina uygun
yapiimadigi, davacilann tasmmaz icin miistakil imar parsel; olusturulmas: gerekirken davacilar
digindaki sahislarla hisseli parseller olusturuldugu, gereginden fazla Dop kesildigi, yapilarin yerinde

korunmadi ileri stiriilerek iptali ve yiirtitmenin durdurulmas; istenmektedir.

SAVUNMA OZETI : Davanin siire agimi ve husumet nedeni ile reddini talep
ettikleri, dava konusu parselasyon planinin imar mevzuatt hiikiimlerine, uygulama imar planina,
sehircilik ilkelerine, planlama esaslanina, dagitim teknigine ve kamu yaranina uygun olarak yapildig,
davacilara verilen parselierin kadastral parsellerin Ortistiigii verden verildigi, hukuki dayanaktan
yoksun olan davanin usul ve esas yontinden reddi gerektigi savunulmaktadir.

TURK MILLETI ADINA

Karar veren Antalya 1. [dare Mahkemesi'nce isin geregi goriisiildii: ,

Dava, Antalya [, Kepez {igesi, Altinova Sinan Mahallesinde davacilarin milkiyetinde bulunan
28335 ada, 253 sayih parseli kapsayan alanda 3194 sayih Imar Kanunu'nun 18, maddesine. gore. ———

—--—--——Yyapilan-parselasyon planina iliskirr Kepez Belediye Enciimeninin 02.11.2017 taih ve 1705 sayil

karanmn iptali istemiyle agtlmigtir,

3194 sayili fmar Kanunun 18.maddesinde; "Imar hududy icinde bulunan binali veya binasiz
arsa ve arazileri malikleri veya difer hak sahiplerinin muvafakay aranmaksizin, birbirleri ile, yol
fazlalan ile, kamu kurumlanna veya belediyelere ait bulunan yerlerle birlestirmeye, bunlar yeniden
imar plamina uygun ada veya parsellere ayirmaya, miistakil, hisseli veya kat miilkiyeti esaslarina gore
hak sahiplerine dagitmaya ve re'sen tescil iglemlerini yaptirmaya belediyeler yetkilidir. Sozii edilen

- yerler belediye ve miicavir alan disinda ise yukarida belirtilen yetkiler valilikge kullanilir,"hikmiine
yer verilmigtir.
Imar Kanununun 18. maddesi Uyarinca Yapilacak Arazi ve Arsa Duzenlemesi ile ilgili Esaslar
Hakkinda Yonetmeligin 10. maddesinde :" Imar parsellerinin olusturulmas: ve dagitiminda asagidaki
esaslar dikkate alinir: a) Diizen]emeyle_oipsacak-jri'i'ﬁg;parse]lerinin mimkiin ‘mertebe ayni verdeki

yapilarin tam ve hissesiz bir imar parﬁeli‘ne intibak eﬁiﬁhjgesi saglanir, ¢) Mal sahibine tahsis edilen
miktarm bir imar parselinden kii¢iik -olimast veya diger teknik ve hukuki nedenlerle mistakil imar

>
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gevekligi, dava konusu 28335 pda 233 numaral; kadastro parselinin 28569 adg 32 numaralt imar

parselinde dagitim géren kisminin, 28569 ada 37 numaraly imar
gOrmeyecegi irdelendiginde;

parseli ile birlikte dagittm goriip

dava konusu 28569 ada da yapilan dagitim isfem; heyetimizce irdelenmis ve 28569 ada 30
numarali imar parseline 28335 adg 73 ve 83 numaral; kadastro parselindes yaprlan daginm isleminin
18. Madde Yonetmeliginin 10. Maddesinde belirtilen "Diizenlemeyle olusacak imar parsellerinin
mimilxin  mertebe en yakin  yerdeli ve yakindaki eski parsellere  tahsisi saglamr”  fritering

béliiminde agiklanan gerekceler nedeni ile 28569 ada 32 numaral kadastro parselinde yapilgn
hisseli dagitimn, 28560 ada 31 numaral; parselde tam ve hissesiz olarak gerge:{'!e;tr'n‘!eb:’ieceg‘f.
nedenleri ile; 56z konusy uygulamanin fmar Kanunu'nun 18 Maddes; Uyarinca Yapilacak Arazi ve
Arsa Dizenlemesi jle fgili Esaslar Hakkinda Yonemmelik hitkiimierine uygun olmadigi kanaatine

vardmisar.” gériglerine yer veri Imigtir.

Yukanda 6zetlenen ve taraflara teblig edilen bilirkisi raporuna daval; idarece itiraz edilmis ise
de itirazin rapory kusurfandiracak nitelikee olmad:gs, bilirkisi raporunun Mahkememizce de uygun

bulunarak karara dayanak olabilecek nite]ikte oldugu gériilmiistir,

Dava dosyasinda yer alan bilgi ve belgeler ile yukarida Ozetlenen bilirkisi raporunun birlikte

degerlendiri[mesinden; 28569 ada 32 numaralt imar parselinde,

dagitimin, 28569 ada 31 numaral; parselde tam ve hissesiz olarak gér(:ekle$tirilebilecegi
anlagildigindan dava konusu parselasyon plammin imar Kanununun 18. maddesinin uygulanmastna

iliskin Y 6netmelik hukiimlerine uygun olmadig sonucuna varilmgtr,
777 Ote yandan, hukuka aykin olarak yapildiz: isbu kararla ortaya konan imar uygulamas;

sonucunda wygulamanin yapildigi bélgedeki yaplasmalar s6z konusu by uygulamaya gre

Agiklanan nedenlerle; hukuka aykiriig1 acik olan dava konusu islemin: uygulanmasi halinde

telafisi giic zararlar dogabileceginden 2577 Sayil Kanunun 27.maddesi uyarinca teminat ahnmaksizin o

yiiriitiilmesinin durdurulmasina, kararin tebliginden ..itibaren—7---gﬁn-i¢eﬁsindi:‘§(ﬁnya Bolge Idare

Bagkan Uye
KAMIL ERGUN : YA@ME@@{@IRIM
27485 oo 1928697
\ASLEGIRID

;.

-~ Mabkemesi'ne ifiraz yolu a¢ik olmak iizere 22/] 1/2018 tarihinde oybirligiyle karar verild;,

Uye
YASEMIN CAKIR
178514

- ObgmUSE - IENOFI = ile crisebilirsiniz.
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Kepez Belediye Bagkanhifl Tcomanpasa Mah. Yesilirmak Cad. No:4
KepezZZANTALYA

Kepez Ilgesi, eski Koyunlar yeni Altinova Sinan Mahallesi 28335
94 sayill imar Kanunun 18.mddesi uyannca yapilan
ni 31/10/2017 tarih ve 1705 sayili karart ile bu

DAVANIN OZETI : Antalya {li,
/A~ ada 254 parsel sayll taginmazi kapsayan alanda 31

" parsclasyon planinm onayina dair Kepez Beicc_]iyc Enclime
karara itirazin Kismen uygun bulunmasma kismen reddine iliskin Kepez Belediyesi Enclimeni 11/01/2018

tarih ve 59 sayih kararinmn; hukuka aykin oldugu, davacinin paydas oldufu 28571 ada 22 parsel sayil imar
parselinin, paydas oldugu 28335 ada 254 parsel simrlart ‘igerisinde olusturulmasi gerekirken bu parselin
baska bir kadastro parseli igerisinde olusturulmasinin mevzuata, csitlik ve sehircilik ilkelerine aykiri oldugu

ileri siiriilerek iptali istenilmektedir.

. Dava konusu imar uygulamasinda yoldan ihdas edilen alanlann yine
de bulundugu yerdeki imar parseli ya
¢ hukuki dayanaktan yoksun

SAVUNMA OZETI
DOP olarak kamu hizmet alanlanna verildigi, her kadastro parschine
da uygun olan imar parseli verilerck mevzuata uyuldugu, davanin haksiz v

oldupu belirtilerek davanin reddi gerektigi savunuimaktadur.

TURK MILLETI ADINA

idare Mahkemesi'nce durusma igin dnceden bildirilen 30.01.2019 tarihinde

Hiikiim veren Anfalya 3. ]
liine gore soz

N hazir bulunan davah idare vekili Av. Kazim Baysal ve davaci vekili Av. Emre Uzun'a usu
verilip agiklamalar dinlendikten sonra dosya incelenip igin geregi gorusiildi:

: . Dava, Antalya ili, Kepez llgesi, eski Koyunlar yeni Altinova Sinan Mahallesi 28335 ada 254 parsel

~——————sayilr-tagmmazi- kapsayan-alanda_3194 _sayil_Imar Kanunun 18.mddesi uyarinca yapilan parselasyon
planinin onayima dair Kepez Belediye Enciimeni 31/10/2017 tarih ve 1705 sayili Karart ile’bukararaitirazin—

kismen uygun bulunmasina kismen reddine iligkin Kepez Belediyesi Enciimeni [1/01/2018 tarih ve 59 sayih

kararinin iptali istemiyle agilmigtir.

3194 sayih imar Kanununun 17.12.2003 tarth ve 25319 sayth Resmi Gazetede yaymmlanarak

Kanun ile degisik 3194 sayih imar Kanunu'nun 18.maddesinde;” fmar hududu

icinde bulunan binali veya binasiz arsa ve arazileri malikleri veya diger hak sahiplerinin muvafakati

. _aranmakstzn, biirleri_ile, yol fazlalant ile, kamu kurumlanna veya belediyclere ait bulunan yerlerle

birlestirmeye, bunlan yeniden imar planina uygun ada véya parsellere aywmaya, mas takil; -hisseli veya kat_ _.
tescil islemlerini yaptimaya belediyeler

miilkiyeti esaslarina gore hak sahiplerine dagitmaya ve re'sen
E iatkilidir. Sézii edilen yerler belediye ve miicavir alan diginda ise yukanida belirtilen yetkiler valilik¢e
¢ 'ull?l'ml_l}'. Belediyeler veya valiliklerce diizenlemeye tabi tutnlan arazi ve arsalarin dagitimi sirasinda
f/*'"bmﬁﬁm‘wﬁzﬁlqﬁm!cﬁndeﬁ yeteri kadar saha, diizenleme dolayisiyla: meydana gelen deger artiglan
' ': _‘Mrsll@% » ‘diizenleme ortakhik pay!' olarak diisilebilir. Ancak, bu maddeye gore almacak diizenleme
X 2 or‘falghk faylan, diizenlemeye tabi tutulan arazi ve arsalarin diizenlemeden Onceki yiizélgimierinin ylizde
i cemez. Diizenleme ortaklik paylan, diizenlemeye tabi tutulan yerlerin ibtiyact olan Milli Egitim
akdin .M'na bagli ilk ve ortadgretim kurumlari, yol, meydan, park, otopark, ¢ocuk bahgesi, yesil saha, ibadet

. -.'.‘.- 1 i o ‘j i
o ; .."' 113
equden OLkaBcO - uBL9ex - YeZKFs1 - YINEQI= ile erischilinsiniz,

yiirtirliige giren 5006 sayih

LIYAP Riligim Sistenmndeki bu dukdmani bpZvatandas.uyzp.gonte ad
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yeri ve karakol gibi umumi hizmetlerden ve bu hizmetlerle ilgili tesislerden baska maksatlarla kullanilam:
Dtizenleme ortaklik paylarmin toplami. yukandaki fikrada sézii gegen umumi hizmetler igin, yenid
ayrilmasi gercken yerlerin alanlart toplammndan az oldufu takdirde, eksik kalan miktar belediye ve
valilikge kamulagtirma yolu ile tamamlanir. Herhangi bir parselden bir miktar sahann kamulastiritmasi
gerekmesi halinde diizenleme ortaklik payr, kamulagtirmadan arta kalan saha tizerinden ayrilir. Bu fik
hiiktimlerine gore, herhangi bir parselden bir defadan fazla diizenleme ortaklik payi alinmaz. Ancak,
hiik@im o parselde imar plant ile yeniden bir diizenleme yapilmasina mani teskil etmez.(...)"

Ayni kanunun 19, Maddesinde "Imar planlanna gore parselasyon planlan yapihp, belediye
miicavir alan iginde belediye enclimeni, diginda ise il idare kurulunun onaymmdan sonra yiiriirliige girer.
planlar bir ay middetle ilgili idarede asilir. Aynca mutat vasitalarla duyurulur. Bu siirenin sonun
kesinlesir. Tashih edilecck planlar hakkinda da bu hiikiim uygulanir. Kesinlesen parselasyon planlan tes
edilmek iizere tapu dairesine gonderilir. Bu daireler ilgililerin muvafakati aranmaksizin, sicilleri plank
gore re'sen tanzim ve tesis ederler. Bir parscl dzerinde birden fazla bina ve tesislerin yapio gerektigir

=~ (Kooperatif evleri, sitcler, toplu konut ingati gibi) imar parselasyon planlari ifraza gerek kalmadan
ihtiyact kargtlayacak sekilde diizenlenir veya degistirilic ve burada, talep halinde, Kat Miilkiyeti Kanu
hiitkGmleri uygulamir.” hitkmi yeralmaktadir.

Imar Kanunu'nun 18 inci Maddesi Uyarinca Yapilacak Arazi ve Arsa Diizenlemesi lle [lgili Esas
Hakkinda Yonetmeligin 10. maddesinde, diizenlemcyle olugacak imar parsellerinin miimkiin mertebe a)
yerdeki veya yakinindaki eski parsellere tahsisinin saglanacafi. plan ve mevzuata gére korunmast miimk
olan yapilarin tam ve hissesiz bir imar parscline intibak ettirilmesinin saglanacag, mal sahibine tahsis edil
miktann bir imar parselinden kiigiik olmast veya diger teknik ve hukuki nedenlerle miistakil imar pars
verilmemesi halinde, imar parsclasyon plantan ve imar durumu belirlenmis diizenleme alantarinda yapilac
binalarin toplam ingaat alani veya bagimsiz bélim adetleri belirtilen imar adalan ve parsellerinin |
miilkiyetine ¢sas olmak tizere hissclendirilebilecegi; 11. maddesinde, diizenleme ortakhik payi oranimin,
diizenleme sahasinda tesbit edilen diizenleme ortaklik payr miktarinin, bu saha igindeki kadastro veya in
parselierinin ylizélgtimleri miktarma orant oldugu; 30. maddesinde ise, diizenleme alanina giren kadas
parselleri ilc varsa imar parsellerinin yizolgiimleri toplamindan, imar adalarimin imar parsellerine ayr
kisimlarimn yiizél¢timleri toplami gikanlarak "umumi hizmetlere ayrilan miktar” bulunarak bir hesap cety
diizenlenecefii, bagislanan arazi pargalarimin bulunmasi veya kamulastirmas: gereken miktar yerine beled
miilkiyctindeki parscllerin tahsisi halinde, kadastro parselleri ilc varsa imar parsellerinin ilgili olanlarinc

"N bu miktarlar distilditkten sonra bulunan toplam alanm, umumi hizmetlere ayrilan miktarin hesaplanmas
esas olacagi diizenlemesi yer almaktadir.

Dosyarun incelenmesinden; Antalya ili, Kepez flgesi, eski Koyunlar yeni Altinova Sinan Mahall
28335 ada 254 parsel sayih miilkiyeti davaciya ait taginmazs kapsayan alanda 3194 sayili Imar Kanur

— — ~~~18:anddesi -uyarinea-yapilan -parselasyon. plamnin_onayina dair_13/07/2017 tarih ve 1152 sayii Kej
Belediye Enclimen karannin alindig), anilan karara davaci tarafindan itiraz edildigi, yapilan itiraz tizer
davalt idarcce itirazin kismen kabul kismen reddedilmesi iizerine amlan kararlarn iptali 1stemi
bakilmakta olan davanin agildig: anlagilmaktadr.

Uyugmazlik konusu olayda, dava konusu parselasyon igleminin 3194 sayilt Kanunun 18. maddesii
Ongoriilen amaglann gergeklestirilmesine yanelik olup olmadi@y. parselasyon planinin ve davact agisin
yapilan uygulamanin 3194 sayilh Kanunun 18. maddesi uyannca hazirlanan yénetmelik hiikiimleri:

~-—-——..-belirtilen_teknik kriterlere ve dayanagi 1\M000 6lgekli_uygulama planina, diizenleme siirinin tespiti

gegirilmesi csaslanina, diizenleme sonucu davaciya verilen parsellerin yerinin uygun ~ 6lip ~olfmiad
planlama tcknikierine, dagwim ilkeleri, kamu yarani ve mevzuat hitkimlerine uygun olup olma
hususlaninin saptanmas amactyla diizenlenen 05/10/2018 havale tarihli bilirkisi raporunda 8zetle: "davac
i p Y §
AR 8335 ada 254 nolu parsel, dava konusu wygulama ile 28569 ada 32 parsel, 28571 ada 16 parsel, 28
4 b= oM 2 e 29530 ada | parsellerine dagiim ve tahsis edildigi, 28569 ada 32 parsele sorunsuz, iizerinde 3
- Iverisli mustakil imar parseli olugturulmast mitmkiin iken hisseli parsel olusturuldugu, dolayis
gulamann 18.madde wygulamastnin amacina uygun olmadigr. uygulama imar planina gére d
e rselin bulundugu alanmn 'vol ve KAKS=0,80 emsalli, Hmax serbest, Katlt Ticaret Alani' ola
R R
5 ¥ " 213
’p" UYAP Biligio Sistemindeki bu dokimana hitp:zAcatandas.uyap.gosar adiesinden OLkaBc0 - fuSL%cx - YeZKFs1 - YInEQI= ite crisebitininiz.
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planlandigiplana gore uygulama vapimasinda imar mevzuating bir aykirnlike bulunmadigr, idari islem
irdelendiginde; diizenleme suurinn imar mevzuating uygun olarak belivlendii, diizenleme sonucu davaciya
verilen parsellerin verinin wygun olup olmadigt hususunda, 28569 ada 22 parsele vapilan dagiim ve
tahsisin, fmar Kanunu'nun 18 nci Maddesi Uyvarinca Yapilacak Avazi ve Arsa Diizenlemesi ile igili Esasiar
Halkkinda Yonetmelik hitkiimlerine uygun olmadig. ¢inkii davact tarafin 28569 ada 32 parsele dagitim
vapilabilecek 1812 m* kendi kullamim alaninda tahsis imkam varken, ayrica bu parsele tam hisse olarak
dagitim ve tahsis imkant varken, bu parsele 848,96 m? hisseli tahsis vapilmasiun, 3194 sayili Imar
Kanunu'nun 18 nei Maddesi Uyarmca Yapilacak Arazi ve Arsa Dizenlemesi ile lgili Esaslar Hakkinda
Yonetmelik'in 10 ncu maddesinin ‘a’ bendinde belirtifen hitkmine wulmadigmm anlasldigi, ayrica yapilan
tahsisinin esdeger olmadign, ¢hinkii davactmin parseli 45 m'lik yola cepheli iken dagitim yapilan 28571 ada
22 parselin 25 m'lik ara yola cepheli oldugm, sonu¢ olarak wvgulamamin 28335 ada 254 parsel yoniinden,
3194 savihi fmar Kanunu ve ilgili yonetmeliklere, imar mevzuatina, daguun ilke ve tekniklerine uygun
olmadig..." tespit ve goriislerine yer verilmis olup antlan rapor diizenlenig bigimi, igerigi ve dayandigi
kritcrler itibariyle Mahkememizce yeterli bulunmus ve kararimiza esas alinabilecck nitelikte goriilmiistiir,

Dava dosyasinda yer alan bilgi ve belgeler ile’ yukanda ozetlenen bilirkisi raporunun birlikte
degerlendirilmesinden; dava konusu imar uygulamasi sonucunda, diizenleme ile olusacak imar parsellerinin
mimkiin mertebe ayni yerdeki veya yakimindaki eski parsellere tahsisi saglanir hitkmiine uyulmadigs,
miistakil olarak tahsis imkani varken hisseli parsel olusturuldugu ve yapilan tahsisin egdegerlik ilkesine
uygun olmadifinin anlagilmasi karsisinda dava konusu islemlerin hukuka ve mevzuata aykirs oldugu sonug
ve kanaatine vanlmustir.

Agiklanan nedcnlerle, dava konusu islemlerin iptaline, agagida dékiimid yapilan 2.000,90-TL
yargilama gideri ile A.A.U.T uyarinca durusmali igler igin belirlenen 2.075,00-TL avukatlik Gicretinin daval
idareden alinarak davaciya verilmesine, 129,J0-TL itiraz yargilama giderinin davall idare iizerinde
birakilmasima, artan posta iicretinin davaciya iadesine, tebligi izleyen 30 giin iginde Konya Bolge idare
Mahkemesi'ne istinaf yolu agik olmak lizere 30/01/2019 taribinde oybirligiyle karar verildi.

Baskan _ Uye Uye
ERKAN ATILI EGEMEN SANCAKTAR MAY HULYA KAVAK
37917 37751 [92876

YARGILAMA GIDERLER]

Bagvurma Harcs : 35,90 TL
Karar Harca : - 3590 TL
Y.D. Harci b S9.10TL
“VekaletHarer @ S20TL o

Kegif Haret : 253,80 TL
Kesif Gideri 1.350,00 TL
Posta Gideri : 261,00 TL
TOPLAM ; 2.000,90 TL

_JTIRAZYARGILAMAGIDER]_ _____ : .
YD ltiraz Harc : 98,10 TL -
Posta Gideri ! 31,00 TL
TOPLAM . 12919 Tk
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