ANTALYA BUYUKSEHIR BELEDIYESI

IMAR VE BAYINDIRLIK KOMISYONU RAPORU

Tarih: 12.06.2019

BiRIM

IMAR VE SEHIRCILIK DAIRES| BASKANLIG]

TALEP SAHIBI

ANTALYA BUYUKSEHIR BELEDIYESI

MECLIS TOPLANTISININ
TARIHI VE GUNDEM
MADDESI

Buyuksehir  Belediye Meclisinin  12.06.2019  tarihli
toplantisinda giindemin 83. maddesinde gorusilerek Imar
ve Bayindirlik Komisyonuna havale edilmistir.

TALEP KONUSU

Muratpasa Belediye Meclisi'nin 15.05.2019 tarih ve 156 sayili
karari ile Antalya Buyuksehir Belediyesince 1/1000 o&lcekli
Uygulama Imar Plani yapilmasi konusunda Yetki ve Muvafakat
verimesi uygun bulunan ve Antalya 2.Idare Mahkemesinin
26.02.2019 tarih ve 2018/865 E. sayili karari geregdince
Demircikara Mahallesi, 13022 ada 1 parsel (yeni 3 ve 4
parseller) ve ¢evresinin, E=0.20 Yencok=2 kat yapilasma kosullu
Akaryakit ve Servis Istasyonu Alani, Semt Spor Alani ile Park
Alani olarak planlanmasina iliskin 1/1000 élcekli Uygulama Imar
Plan Degisikligi.

KOMISYON RAPORU:

Muratpasa Belediye Meclisi'nin 15.05.2019 tarih ve 156 sayili
karari ile Antalya Blylksehir Belediyesi'nce 1/1000 o&lcekli
Uygulama Imar Plani yapiimas! konusunda Yetki ve Muvafakat
verilmesi uygun bulunan ve Antalya 2.idare Mahkemesinin
26.02.2019 tarih ve 2018/865 E. sayili karar geregince
Demircikara Mahallesi, 13022 ada 1 parsel (yeni 3 ve 4
parseller) ve cevresinin, E=0.20 Yencok=2 kat yapilasma
kosullu Akaryakit ve Servis Istasyonu Alani, Semt Spor Alani ile
Park Alani olarak planlanmasina iligkin 1/1000 6lgekli Uygulama
Imar Plan Degisikligi Komisyonumuzca incelenmis uygun oldugu
goértsune variimistir.

Komisyon Raporu imza altina alinarak, Meclisin takdirine
sunulmustur.
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ANTALYA MURATPASA BELEDIYE MECLISININ
15.05.2019 TARIH VE 156 SAYILI KARARI

Giindemin 7. Maddesi
Karar No. 156

Ozii: Planlama ve imar Komisyonu raporu ile
C.HP grup sozciisiiniin sozlii  beyani
dogrultusunda, 13022 Ada 1 parsel ve
¢evresinde Antalya 2. fdare Mahkemesi'nin
26.02.2019 tarih ve 2018/865 E.sayih karari
geregi 13022 Ada 1 parsel ve ¢evresinin E=0.20
yapilasma  kosullu Akaryakit ve Servis
istasyonu Alani, Semt Spor Alan1 ve Park
kullanimli olarak planlanmasina iligkin Antalya
Biiyiiksehir Belediyesi’nce hazirlanan 1/1000
dlcekli uygulama imar plam degisikligi, Antalya
Biiyiiksehir Belediye Meclisi’nin  11.05.2018
tarih 575 sayih karariyla onanan 1/5000 ol¢ekli
nazim imar plam degisiklifine gore anilan
Mahkeme kararn dogrultusunda Antalya
Biiyiiksehir Belediyesince 1/1000  olcekli
uygulama imar plani yapimasi konusunda yetki
ve muvafakat verilmesinin kabuliine oy birligi
ile karar verildigi hk.

Giindemin 7.Maddesinde yer alan Plan ve Proje Mudiirliigii yazisina iliskin Planlama
ve imar Komisyon Raporu; Belediye Meclisimizin 04.05.2019 tarihli toplantisinda
goriigiilerek alinan 150 sayili kararla Planlama ve Imar Komisyonumuza havale edilen 13022
Ada 1 parsel ve gevresinde Antalya 7. idare Mahkemesi'nin 26.02.2019 tarih ve 2018/865
E.sayil karan geregi 13022 Ada 1 parsel ve gevresinin E=0.20 yapilagsma kosullu Akaryakit ve
Servis Istasyonu Alam, Semt Spor Alani ve Park kullammli olarak planlanmasina iliskin
Antelya Biiyiiksehir Belediyesi'nce hazirlanan 1/1000 dlcekli uygulama imar plani degisikligi,
Antalya Biiyiiksehir Belediye Meclisi’nin 11.05.2018 tarih 575 sayili karariyla onanan 1/5000
6lcekli nazam imar plam degisikligine gore Planlama ve imar Komisyonumuzca incelenmis,
anilan mahkeme karari dogrultusunda Antalya Biiyiiksehir Belediyesince 1/1000 olgekl
uygulama imar plani degisikligi yapimasinin uygun oldugu goriistine varilmistir. Konunun
goriisiilerek karara baglanmasi icin geregini arz ederiz. 14.05.2019 tarihli Planlama ve Imar
Komisyon Baskam Ahmet Oztiirk, Bagkan Yardimceisi Giirsel Giiler, Uye Ali Can Menekse
(T.Katilmadi), Ziihtii Sahin ve O)zdemir Manavoglu imzali komisyon raporu kayit altina alindi.

Uye Canan Keles sz alip, Sayin Baskanim komisyon raporunun son ciimlesini su
sekliyle degistirilerek oylanmasini éneriyoruz “Komisyonumuzca incelenmis amlan Mahkeme
karar1 dogrultusunda Antalya Biiyiiksehir Belediyesince 1/ 1000 8lgekli uygulama imar plani
yapilmasi konusunda muvafakat verilmesi Belediye Meclisimizce uygun goriilmistiir”, dedi.

Bagkan, yani sadece uygunluk lafint muvafakata geviriyorsunuz yani emreder gibi degil
tarif etmis oluyorsunuz, dedi.

Uye Ozlem Gozagan Biger soz alip, bizim i¢inde uygundur, dedi.

(UJye Kamil Korkmaz s6z alip, uygundur Bagkamm, dedi.

Uye Ejder Karagoz s6z alip, uygundur Bagkanim, dedi.

Bagkan, giindemin 7. maddesinin kelime degisikligi icerikli iktidar partisi sOzciisinin
snerisi dogrultusunda degistirilerek kabuliinii oylariniza sunuyprum kabul edenler, etmeyenler
oybirligi ile kabul edilmistir, dedi.
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Karar No:156 -2- 15.05.2019

Yapilan oylamada;

Planlama ve Imar Komisyonu raporu ile C.HP grup sozcisiiniin sozli beyani
dogrultusunda, 13022 Ada | parsel ve gevresinde Antalya 2. Idare Mahkemesi'nin 26.02.2019
tarih ve 2018/865 E.sayili karari geregi 13022 Ada 1 parsel ve gevresinin E=0.20 yapilagsma
kosullu Akaryakit ve Servis Istasyonu Alan, Semt Spor Alani ve Park kullanimli olarak
planlanmasina iligkin Antalya Biiyliksehir Belediyesi’nce hazirlanan 1/1000 6lgekli uygulama
imar plam degisikligi, Antalya Biiyiiksehir Belediye Meclisi’nin 11.05.2018 tarih 575 sayili
karariyla onanan 1/5000 dlcekli nazim imar plani degisikligine goére anilan Mahkeme karari
dogrultusunda Antalya Biiyiiksehir Belediyesince 1/1000 olcekli uygulama imar plani
yapilmasi konusunda yetki ve muvafakat verilmesinin kabuliine oy birligi ile karar verildi.

Umit U SAL( o )
Belediye Baskani Serpil USTUN Giirsel GULER
Belediye Meclis Baskani Divan Katibi Divan Katibi
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MURATPASA BELEDIYESI ‘
ADA/PARSEL NO: 13022 ADA 1 PARSEL VE CEVRESI

MEVCUT PLAN

PAFTA NO: 19L - 1A

UYGULAMA iMAR PLANI DEG
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ANTALYA BUYUKSEHIR BELEDIYESI
(MURATPASA BELEDIYESI)

KONU: 13022 ADA 1 PARSEL VE CEVRESI o
1/1000 OLCEKLI UYGULAMA IMAR PLANI DEGISIKLIGI PLAN ACIKLAMA

RAPORU
1. PLANLAMA ALANININ GENEL TANIMI
Antalya Ili Muratpasa ilgesi sinirlari i¢erisinde 19L-1A nolu 1/1000 6lgekli uygulama imar plani

paftalarinda yer almaktadur.

Sekil 1. Hava Fotografi
2. PLANLAMANIN AMAC VE KAPSAMI

Plan degisikligi amaci; 13022 ada 1 parsel ve gevresinin yeniden diizenlenmesini saglamaktir.
3. BUGUNKU ARAZiI KULLANIMI VE KADASTRAL DURUM

13022 ada 1 parsel ve cevresi, Muratpasa Ilgesi Demircikara Mahallesi sinirlan igerisinde yer

almaktadir.
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Sekil 2. Kadastral Durum




4. UST OLCEKLI PLAN KARARLARI

4.1. NAZIM IMAR PLANLARI

Plan degisikligi alan1, 1/25.000 &l¢ekli Antalya Nazim Imar Planinda

lejantinda kalmaktadir.

fan Unema e ian. |
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| $ek11 3 1/25000 olqekh Naz1m Imar Planmdakl yen

“Park ve Yesil Alan™
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Plan degisikligi alani, 1/5000 6lgekli Nazim Imar Plami Degisikliginde “Akaryakit ve Servis

Istasyonu”, “Spor Alani” ile “Park ve Yesil Alan” olarak planhdur.
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Sekil 4. 1/5000 6l¢ekli Nazim Imar Planindaki yeri




5. PLANLAMA SURECI

S6z konusu alana ait 1/5000 ol¢ekli Nazim Imar Plami Degisikligi Antalya Biiyiiksehir
Belediye Meclisinin 11.05.2018 tarih ve 575 sayih karari, 1/1000 8lgekli Uygulama Imar Plani
Degisikligi 11.05.2018 tarih ve 576 sayih karart ile onaylanmistir.

Antalya 2.1dare Mahkemesinin 26/02/2019 tarihli ve 2018/865 E. sayili karari ile davacilar
Ibrahim KAMALAK ve Alkim Bengiisen DUYGULU tarafindan Idaremiz aleyhine Muratpasa
[Igesi, Demircikara Mahallesi, 13022 ada 1 parsel ve ¢evresinin E:0,20 yapilasma kosuluyla
Akaryakit ve Servis Istasyonu Alani,Semt Spor Alani ile Park Alani olarak planlanmasi amaciyla
gerceklestirilen ve Antalya Bliyliksehir Belediye Meclisinin 11.05.2018 tarih ve 576 sayili karariyla
kabul edilen 1/1000 6l¢ekli uygulama imar plant degisikliginin, hukuka aykir1 oldugu 1ler1 siirtilerek
yliritmesinin durdurulmas1 ve iptali istemi ile dava acilmis ve mahkemece “yliriitmenin
durdurulmasina™ karar verilmistir.

6. PLANLAMA KARARLARI

Plan degisikligi amaci: 13022 ada 1 parsel ve ¢evresinin yeniden diizenlenmesini
saglamaktir. Bu amag¢ dogrultusunda mevcut biiyiikliigii 4257 m? olan semt spor alani olarak planh
13022 ada 1 parsel ve 13024 ada 1 parselin kuzeyinde bulunan yaklasik 780 m2 biiytikliigtindeki
park alam yeniden diizenlenmistir. Bu plan degisikligi ile toplam biiytikliigti 4257 m2 olan 13022
ada 1 parselin yaklasik 1848 m2 si akaryakit ve servis istasyonu olarak planlanmistir. Ayrica 13022
ada 1 ve 2 parsellerin giineyinden gecerek 13024 ada 1 parsel boyunca devam eden 6 metre
genisligindeki yaya yolu kaldirilip bu alan park ve semt spor alami olarak planlanmigtir. Mevcut
planda 13024 ada 1 parselin kuzeyinde bulunan mevcut biiyiikliigii yaklasik 780 m2 olan park alani,
batisinda bulunan 6 metre genisligindeki yol da park olarak planlanarak diizenlenip yaklasik 783
m2 biiylikliiglinde planlanmigstir. Ayrica mevcut planda 13022 ada 1 parsel tizerinde biiytkItgi
vaklagik 4257 m2 olan semt spor alani s6z konusu akaryakit ve servis istasyonu alaninin giineyinde
yaklasik 4262 m2 olarak yeniden planlanmistir. Plan degisikligi alaninda bulunan Akaryakit ve
servis istasyonu alani i¢in yapilasma kosullar1 emsal E=0,20 ve Yen¢ok=2 kat tir.

Mevcut Oneri
Semt Spor Alani 4257 m2 4262 m2
Akaryakit ve Servis Istasyonu i 1848 m2
- Park 780 m2 783 m2
i Yol :
- - - ?oplam

Hazirlanan 1/1000 Olgekli Uygulama imar Plani Degisikligi ektedir.



MURATPASA BELEDIYESI

ADA/PARSEL NO: 13022 ADA 1 PARSEL VE GEVRESI

PAFTA NO: 19L - 1A
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ANTALYA 15 Mar 2;
2. IDARE MAHKEMESI. , e

ESAS NO : 2018/865

YURUTMENIN DURDURULMASINI

ISTEYEN (DAVACI) : 1- IBRAHIM KAMALAK
VEKILI : AV. ALKIM BENGUSEN DUYGULU
2- ALKIM BENGUSEN DUYGULU
KARSI TARAF (DAVALI) . ANTALYA BUYUKSEHIR BELEDIYE BASKANLIGI
VEKILLERI : AV. ZEYNEP BETUL UCAR - AV. AYSE
ERSOYOGLU

Biiyiikschir Belediyesi Hukuk Miisavirligi Kazim Ozalp
Cad.Sanlar Isham Kat:5 Muratpasa/ ANTALYA

ISTEMIN OZETI : Davacilar tarafindan; Muratpasa Ilgesi, Demircikara
Mahallesi, 13022 ada 1 parsel ve gevresinin E:0,20 yapilasma kosuluyla Akaryakit ve Servis
[stasyonu Alani,Semt Spor Alani ile Park Alani olarak planlanmas1 amaciyla gergeklestirilen ve
Antalya Biiyiiksehir Belediye Meclisi'nin 11.05.2018 tarih ve 576 sayili karariyla kabul edilen
1/1000 olcekli uygulama imar plam degisikliginin; st Olgekli plamin aski islemleri
tamamlanmadan ve kesinlesmeden tesis edildigi, s6zii edilen alan Semt Spor Sahasi iken
Akaryakit ve Servis Istasyonuna gevrildigi, plan degisikligi ve aski islemlerinin usuline uygun
yapilmadigy, 3194 sayili Yasa'mn 11. maddesine aykin oldugu iddialan ileri siiriilerek
yiiriitmesinin durdurulmasi ve iptali istenilmektedir.

SAVUNMA OZETI : Davanin usule iliskin olarak siiresinde agilmadigi, esasa
iliskin olarak ise; Antalya Buyiiksehir Belediye Meclisi tarafindan onaylanan 1/5000 6lgekli
Nazim I[mar Plam Degisikligi ile 1/1000 Olgekli Uygulama Imar Plam Degisikligi'nin
23/05/2018-23/06/2018 tarihlerinde askiya gikanldigi, bu siirede herhangi bir itirazin olmadig
ve planlarin kesinlestigi, dava konusu edilen plan degisikliginin amacimin 13022 ada 1 parsel ve
cevresinin diizenlenmesi oldugu, mevcut bilyiikliigit 4257 m2 olan semt spor sahasi olarak planl
13022 ada 1 parsel ve 13024 ada 1 parselin kuzeyinde bulunan yaklagik 780 m2 biiyiikliigiindeki
park alaninin yeniden diizenlendigi, bdylece dava konusu parselin 1848 m2'sinin akaryakit ve
servis istasyonu olarak planlandigi, tesis edilen islemin kamu yararina, imar mevzuati vc
sehircilik ilkelerine aykin olmadif belirtilerek davanin reddi gerektigi savunulmaktadir.

TURK MILLETI ADINA

Hiikiim veren Antalya 2. Idare Mahkemesi'nce dava dosyasi incelenerek isin geregi
gorigildii:

Davali idarenin davanin siiresinde ag¢ilmadig itiraz1 yerinde gériilmeyerek isin esasina
gegildi.

Dava, davacilar tarafindan Muratpasa Ilgesi, Demircikara Mahallesi,13022 ada 1 parsel
ve ¢evresinin E:0,20 yapilasma kogsuluyla Akaryakit ve Servis Istasyonu Alani,Semt Spor Alani
ile Park Alam olarak planlanmasi amaciyla gerceklestirilen ve Antalya Biiyiiksehir Belediye
M\fi‘cl.i_:s_i'niﬁ'-l__l .05.2018 tarih ve 576 sayili kdrariyla kabul edilen 1/1000 6l¢ekli uygulama imar
-. plany degisikliginin iptali istemiyle agilmigtir.2577 sayili Idari Yargilama Usulii Kanunu'nun
27/2. 'maddesinde: "Idari mahkemeler, idari islemin uygulanmasi halinde telafisi gii¢ veva

1/
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T,
ANTALYA
2. IDARE MAHKEMESI

ESAS NO : 2018&/865

imkinsiz zararlarm dogmast ve idari islemin acik¢a hukuka aykirt olmasi gartlaruiin birlikte
gerceklesmesi durumunda. davalr idarenin saviinmasi ahndiktan veya savunma siiresi geg‘n'k!.enr
sonia eerckee gostererek yiiviitmenin durdwrulmasina karar verebilirler. Uygulanmakla etkisi
tiikenecek olan idari islemlerin yiiriitilmesi, savunma alindiktan sonra yeniden karar verilmek
jizere, idarenin savunmasi ahnmaksizin da durdurulabilir.  Yiiriitmenin durdurulmas:
kararlarmda idari islemin hangi gerekgelerle hukuka agikca aykiri oldugu ve islemin
uygulanmasi halinde dogacak telafisi gii¢ veya imkdnsiz zararlanin neler oldugunun belirtilmesi
zorunludur.” hilkmii yer almaktadir. _

3194 sayih Imar Kanunu’nun “tammlar” baglikli 3. maddesinde; "Nazim Imar Plam;
varsa bolge veya cevre diizeni planlarina uygun olarak halihazir haritalar {izerine, yine varsa
kadastral durumu islemis olarak gizilen ve arazi parcalarmin; genel kullams bigimlerini, baglica
bolge tiplerini, bolgelerin gelecekteki niifus yogunluklarim, gerektiginde yapt yogunlugunu,
gesitli yerlesme alanlanmin geligme yon ve bityiikliikleri ile ilkelerin, ulagim sistemlerini ve
problemlerinin ¢6ziimti gibi hususlar géstermek ve uygulama imar planlarinin hazirlanmasina
esas olmak iizere diizenlenen, detayh bir raporla agiklanan ve raporuyla beraber biitiin olan
plandir. Uygulama Imar Plani; tasdikli halihazir haritalar iizerine varsa kadastral durumu
islenmis olarak nazim imar plam esaslarina gore cizilen ve cesitli bolgelerin yapi adalarini,
bunlarin yogunluk ve diizenini yollar1 ve uygulama igin gerekli imar uygulama programlarina
esas olacak uygulama etaplari ve diger bilgileri aynntilan ile gésteren plandir.” seklinde
tammlanmig, Aym Kanunun 6.maddesinde plan kademeleri: "Planlar, kapsadiklar alan ve
amaglar agisindan; ‘Bolge Planlan’ ve ‘imar Planlari’, imar planlar ise, ‘Nazim Imar Planlar’
ve ‘Uygulama imar Planlar’ olarak hazirlanir. Uygulama imar planlari, gerektiginde etaplar
halinde de yapilabilir” seklinde tarif edilmigtir.

14.06.2014 tarih ve 29030 Resmi Gazetede yayimlanarak yiriirliige giren Mekansal
Planlar Yapin Yonetmeligimin "Mekansal planlama kademeleri ve iliskileri” baglikhi 6.
maddesinde: "(1) Mekénsal planlar kapsadiklan alan ve amaglan agisindan Mekénsal Strateji
Planlar, Cevre Diizeni Planlan ve Imar Planlan olarak hazirlanir. Buna gore planlama
kademeleri, iist kademeden alt kademeye dogru sirastyla; Mekénsal Strateji Plani, Cevre Diizeni
Plani, Nazim imar Plani ve Uygulama imar Planindan olusur. (2) Mekéansal planlar, plan
kademelenmesine uygun olarak hazirlamr. Her plan, planlar arasi kademeli birliktelik ilkesi
uyarinca yiriirlitkteki ist kademe planlanin kararlarina uygun olmak, raporu ile biitiin
olusturmak ve bir alt kademedeki plam yonlendirmek zorundadir. (3) Arazi kullamm ve
yapilasmada sadece mekénsal strateji planlarn, ¢evre diizeni planlan ve imar planlar kararlarina
uyulur. (4) Plan kademelenmesi uyarinca il biitiiniinde yapilan gevre diizeni planlari,
yiiriirlikteki bolge veya havza diizeyindeki ¢gevre diizeni planimin genel kararlarnna
aykin olmamak kaydiyla hazirlanir.  (5) Mekénsal strateji planlari ve gevre  diizeni
planlari hazirlamirken kalkinma plani, bolge planlan, bolgesel gelisme stratejileri ve diger
strateji belgeleri ile ortaya konulan hedefler dikkate alinr. (...)" hiikiimlerine yer verilmek
suretiyle planlarin kademeli birlikteligi olarak adlandinlan planlamadaki hiyerargik yapi
tanimlanmugtir.

Buna gére; planlarin kademeli birlikteligi ilkesi olarak adlandinlan hiyerargik yapinin st
kademeden alt kademeye dogru sirasiyla; Mekansal Strateji Plami, Cevre Diizeni Plan,
Nazim Imar Planmi ve Uygulama Imar Planindan olugtugu, kentsel planlamanin en temel
unsurlarindan birisi olan bu ilkeye goére, 1/1000 dleekli uygulama imar planimm uygun olmasi
gereken dist oleekli planim kademeli olarak 145000 6lgekli nazim imar plani oldugu, séz konusu
planin da. daha iist dlgekli 1/25.000 dlgekl plana uygunluk gostermesi gerektigdi, bu hiyerargik
zmcir agerisinde, alt olgekli planlarn dayanagimin st Slgekh planlar oldugu ve alt Olgekh

UY AP It Sistemindehi bu doktimana hitp://vatandas uyap.gov.tr adresinden C5h3WGkK - WKQFC"-’}S - aoiRiW6 - PK8W+Q= ile erigebilirsiniz.



T.C.
ANTALYA
2. iDARE MAHKEMESI

ESAS NO : 2018/865

planlarin iist 6lgekli planlar tarafindan ydnlendirilmesi ve ona uyumu noktasinda denetlenmesi

gerektigi anlagiimaktadir.

5216 sayil Biiyiiksehir Belediyesi Kanunu'nun 7. maddesinin (b) bendinde; "Ce\fre
diizeni planina uygun olmak kaydiyla, biiyitksehir belediye (...)(3) smrlari icinde 1/5.000 ile
1/25.000 arasindaki her ©lgekte nazim imar plammi yapmak, yaptirmak ve onaylayarak
uygulamak; Dbiiyiiksehir igindek: belediyelerin nazim plana uygun olarak Jazirlayacaklan
uygulama imar planlarini, bu planlarda yapilacak degisiklikleri, parselasyon planlarini ve imar
1slah planlarini aynen veya degistirerek onaylamak ve uygulanmasini denetlemek: nazim imar
planinin yiriirlige girdigi tarihten itibaren bir vil iginde uygulama imar planlarin ve
parselasyon planlarii yapmayan ilge (...)(2) belediyelerinin uygulama imar planlanni ve
parselasyon planlarin1 yapmak veya yaptirmak”, (c) bendinde; "Kanunlarla biiyiiksehir
belediyesine verilmis gérev ve hizmetlerin gerektirdigi proje, yapim, bakim ve onarim isleriyle
ilgili her olgekteki imar planlarini, parselasyon planlarimi ve her tiirlii imar uygulamasini
yapmak ve ruhsatlandirmak, 20.7.1966 tarihli ve 775 sayili Gecekondu Kanununda belediyelere
verilen yetkileri kullanmak" ve (m) bendinde; "Biiyliksehirin biitiinliigiine hizmet eden sosyal
donatilar, bolge parklam, hayvanat bahgeleri, hayvan bannaklar, kiitiphane, miize, spor,
dinlence, eglence ve benzeri yerleri yapmak, yaptirmak, isletmek veya islettirmek; gerektiginde
amatdr spor kuliiplerine nakdi yardim yapmak, malzeme vermek ve gerekli destegi sagiamak,
amator takimlar arasinda spor miisabakalari diizenlemek, yurt i¢i ve yurt disi miisabakalarda
iistiin basar1 gosteren veya derece alan sporculara, teknik ydnetici, antrendr ve ogrencilere
belediye meclis kararyla 6diil vermek" biiyiiksehir belediyesinin gorev, yetki ve sorumluluklarn
arasinda sayilmistir.

Dosyanin incelenmesinden; Muratpasa Ilgesi, Demircikara Mahallesi simirlar icerisinde
yer alan 13022 ada | parselde hazirlanan 1/5000 6lgekli Nazim Imar Plam Degisikligi ile 1/1000
dlcekli Uygulama Imar Plam Degisikligi, Antalya Biiyiiksehir Belediye Meclisinin 08.05.2018
tarihli toplantisinda goriisiilerek es zamanl olarak Imar ve Baymdirlik Komisyonuna havale
edildigi, imar plam degisikliklerinin imar ve Bayindirik Komisyonunun 09.05.2018 tarihli
toplantisinda goriigiilmesi neticesinde; 1/5000 Slgekli Nazim Imar Plam Degisikligiyle, mevcut
durumda "Parklar ve Dinlenme Alanlan” ile’ "Uygulama Asamasinda Kesinlestirilecek
Esnek/Tercihli Kentsel Sosyal ve Teknik Donati Bolgeleri” olarak planli bulunan alanin,
“Akaryakit ve Servis Istasyonu Alam”, ‘‘Spor Alami” ve “Park ve Yesil Alan” olarak
planlandig), 1/1000 olgekli Uygulama Imar Plani Degisikligiyle ise, mevcut durumda “Semt
Spor Sahasi”, Park Alan” ve “Yaya Yolu™ olarak planh bulunan alan E=0.20 Yengok=2 kat
yapilasma kosullarina sahip “Akaryakit ve Servis fstasyonu Alami”, Semt Spor Alam” ve “Park
Alani” olarak planlandigi, 1/5000 8lgekli Nazim Imar Plam Degisikligi, Antalya Biyiiksehir
Belediye Meclisi’nin 11.05.2018 tarih ve 575 sayih karan ile; 1/1000 8lgekli Uygulama Imar
Plam Degisikliginin ise Antalya biiyiiksehir Belediye Meclisi’nin 11.05.2018 tarih ve 576 sayih
karan ile kabul edildigi, bakilan davanin Antalya Biiyiiksehir Belediye Meclisi'nin 11.05.2018
tarih ve 576 sayili karanyla kabul edilen 1/1000 6lgekli uygulama imar plam degisikliginin iptali
istemiyle agildig1 anlasilmaktadir.

Davacilardan Ibrahim Kamalak vekilince sunulan ve 24.09.2018 tarihinde Mahkememiz
kayitlarina giren dilekgede Ibrahim Kamalak adina davadan feragat edildigi, ancak kendi adina
asaleten davaya devam edildigi beyan edilmekte ise de;

2577 sayih Idari Yargilama Usulii Kanununun 31. maddesi ile géndermede bulunulan
. Hukuk Miih-akemcleri Kanununun 307. maddesinde feragat, davacinin, talep sonucundan
. kismen veya tamamen vazgeg¢mesi olarak tammlanmig; 309. maddesinin 1. fikrasinda, feragat ve
kabultin, dilekgeyle veya yargilama sirasinda sozlii olarak yapilacagy, 2. fikrasinda, feragat ve
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kabuliin hitkiim ifade etmesinin, kars: tarafin ve mahkemenin muvafakatine bagh olmadig, 3.
fikrasinda, kismen feragat veya kabulde, feragat edilen veya kabul edilen kismin, dilekgede
yahut tutanakta agik¢a gosterilmesi gerektigi, 4. fikrasinda, feragat ve kabuliin, kayxt.sm ve
sarts1iz olmasi gerektigi, 311. maddesinde de feragat ve kabuliin, kesin hiikiim gibi hukuki sonug
doguracag kurah getirilmistir.

2577 sayih Yasamn 31. maddesi, idari davalarda feragat istemleri iizerine Hukuk
Muhakemeleri Kanunu hiikiimlerinin uygulanacagini hikkme baglamaktadir. Ancak yollamada
bulunulan Hukuk Muhakemeleri Kanunu hiikiimlerinin, idari davalarin nitelikleri dikkate
alinarak ve idari dava tiirleri ile bagdastig: olglide uygulanabilecegi kuskusuzdur. Nitekim,
Danistay dava daireleri ve Danistay Altinci Dairesi tarafindan, anilan atif maddesi bu sekilde
degerlendirilmektedir.

idari yargida iptal davasi, kural olarak ilgililerin haklarim ve gikarlarim korumanin
yaninda yiiriitme ve idaremin hukuka uygun davranmasimni gerceklestirmeye yoneliktir. Bu
ozelligi ile iptal davalarmin objektif ve soyut nitelikte bir dava tiirii oldugu genel olarak ifade
edilmekle birlikte istisnai olarak, iptal davalarimin subjektif ve somut nitelikte omeklerinin
oldugu da uygulamada gézlenmektedir.

Bu nedenle sadece davacmimn kisisel ¢ikarim ihlal eden somut, subjektif nitelikteki
islemlerin iptali istemiyle agilan davalarda, hiikiim verildikten sonra karar kesinlesmeden ve
davanin herhangi bir asamasinda davacimin davasindan feragat etmesi kabul edilcbilir ise de
genel kamu yararina iligkin olarak agilan davalarda, feragatin, davamn agilis bigimi, hukuki
niteligi ve geldigi asama dikkate alinarak Mahkemelerce irdelenmesi gerekmektedir.

Bu baglamda feragata iligkin taleplerde, uyusmazhk konusu olaydaki kamu yaran ve
bireysel yarar olgiitiiniin belirlenmesinden sonra feragat hakkinda karar vermek yerinde
olacaktir. Gergek veya tiizel kisiler veya kurum ve kuruluglar tarafindan belde veya semt sakini
sifatiyla ya da gorev alan ile ilgili olarak agilmis objektif nitelikteki iptal davalarinda kamu
yaran 6lgiitii mutlak oldugundan, davacilardan ibrahim Kamalak'in davasindan feragat etmesi
kabul edilemez.

Olayda; davali idarece dava konusu edilen plan degisikliginin amacinin 13022 ada 1
parsel ve gevresinin yeniden diizenlenmesini saglamak oldugu, bu amag dogrultusunda mevcut
bityiikliigii 4257 m2 olan semt spor alani olarak planh 13022 ada 1 parsel ve 13024 ada 1
parselin kuzeyinde bulunan yaklagik 780 m2 bityiikliigiindeki park alamnin yeniden
diizenlendigi, toplam biiyiikliigi 4257 m2 olan 13022 ada 1 parselin 1848 m2 sinin akaryakit ve
servis istasyonu olarak planlandigi, 13022 ada 1 ve 2 parselin giineyinden gecerek 13024 ada 1
parsel boyunca devam eden 6 metre genisligindeki yaya yolunun kaldirthp park ve semt spor
alam olarak planlandigi, plan degisikliklerinin imar mevzuatina, sehircilik ilkelerine ve kamu
yararina uygun olarak tesis edildigi iddia edilmekte ise de; yukarida yer verilen mevzuat
hiikimleri degerlendirildiginde; "nazim imar plamnin yirirlige girdigi tarihten itibaren bir yil
icinde uygulama imar plénlanni ve parselasyon planlarim yapmayan ilge belediyelerinin
uygulama imar planlarim ve parselasyon planlanim yapmak veya yaptirmak bilyiksehir
belediyelerinin yetki ve gorevleri arasinda sayilmigsa da bakilan davada Muratpasa llgesi,
Demircikara Mahallesi smurlari icerisinde yer alan 13022 ada 1 parselde hazirlanan 1/5000
dlcekli Nazim imar Plani degisikliginin Antalya Biyiiksehir Belediye Meclisi'nin 11.05.2018
tarih.ve 575 sayih karartyla kabul edildigi, tizerinden bir yil gegmeden ayni giin ve 575 say1ll
kdrar ile de 1/1000 6lgekh uygulama imar planimin kabul edildigi. aynca kanunlarla biiyiiksehir
belediyesine verilmis gorev ve hizmetlerin, gercktirdigi proje. yapim, bakim ve onarnim igleriyle
ilgili bir plan degisikligi olmadigi. yine Biiyiiksehirin biitiinliigtine hizmet eden sosyal donatilar,
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blge parklari, hayvanat bahgeleri. hayvan barinaklari. kiitiiphane, miize, spor, dinlence, eglence
ve benzeri yerler niteliginde bir plan degisikligi olmadig, dolayisiyla uyusmazlik konusu
1/1000 8icekli uygulama imar plan degisikligi yapma yetkisinin ilge belediyesi olan Muratpasa
Belediye Meclisine ait oldugu anlasildigindan, davah Antalya Biiyiiksehir Belediye Meclisince
yapilan dava konusu 1/1000 dlgekli uygulama imar plani degisikliginde yetki yoniinden hukuka
uyarlik bulunmadig1 sonucuna varilmistir.

Diger yandan Mahkememizin 03/01/2019 tarihli ara karariyla; Antalya Biiylksehir
Belediye Meclisi'nin 11.05.2018 tarih ve 576 sayih karariyla kabul edilen 1/1000 olgekli
uygulama imar plam degisikliginin Antalya Biiyiiksehir Belediyesince yapilmasina dair
Muratpasa Belediyesi Bagkanlhiginca yetki devri yapilip yapilmadiginin soruldugu, ara
karanmiza Antalya Biiyiiksehir Belediyesi vekillerince verilen ve Mahkememiz kayitlarina
13/02/2019 tarihinde giren cevaptan sozii edilen imar plani degisikligine iliskin herhangi bir
yetki devrinin yapilmadig anlagiimaktadr.

Ote yandan dava konusu edilen imar plam degisikligi ile Muratpaga ilgesi, Demircikara
Mahallesi,13022 ada 1 parsel ve gevresinin “Akaryakit ve Servis Istasyonu Alani”, Semt Spor
Alant” ve “Park Alani” olarak planlandig1 anlasildigindan; satisa konu olabilecegi ve kamu
zararina sebebiyet verilebilecegi dikkate alindiginda telafisi giig ve imkansiz zararlarin dogmasi
muhtemeldir.

Aciklanan nedenlerle; hukuka aykinligi agik olan dava konusu islemin; uygulanmasi
halinde telafisi gii¢ zararlar dogabileceginden 2577 Sayili Kanunun 27.maddesi uyarinca teminat
alinmaksizin yiiritilmesinin durdurulmasina, karann tebliginden itibaren 7 giin igerisinde
Konya Bélge Idare Mahkemesi'ne itiraz yolu agik olmak tizere 26/02/2019 tarihinde oybirligiyle
karar verildi.

Baskan Uye Uye
MEHMET GOKCE HAKAN ALAGOZ DILARA DOGAN

101113 194987 192973

IR

?

BASKAN

5/5

UYAP Biligim Sistemindeki bu dokiimana http://vatandas.uyap.gov.ir adresinden C5h3WGK - WerC4§ - a0iRIW6 - PKBW+g= ile criyebilirsiniz




BELED,

.qu.‘ '

s oo
®ooe
be e

3%

ey
&
@
¢
X ¥

(|
]
0.60
{
I
5
Gi

L

|
A R
K II :"'Z'.':::'-".'-‘::1~ &
TR ;
|
i
0.80
GISIKL]

LL]

i )

= @D =
ca o ;
L - O
C,A. a. ."
A Bl

NAZIM |
q GOSTERIM




