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ANTALYA BUYUKSEHIR BELEDIYE BASKANLIGI
Imar ve Sehircilik Dairesi Bagkanligi
Planlama Sube Miudiirliigii

Say1 : 90852262-301.03-<. 31 33 Q6 /1172019
Konu: Serik Ilgesi, Yeni Mahallesi 82, 323, 324, 294 Adalar UIP

BASKANLIK MAKAMINA

Serik Belediye Meclisinin 01.10.2019 tarih ve 81 sayil karari ile uygun bulunan, Yeni
Mahallesi 82, 323, 324, 294 Adalarda Antalya 1. Idare Mahkemesinin 18.07.2019 giinlii,
E:2018/1086; K:2019/827 sayili karari uyarinca Onerilen 1/1000 &lgekli uygulama imar
planinin incelenerek, karara baglanmak tizere Belediye Meclisine havalesini arz ederim.
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T.C
SERIK BELEDIYE BASKANLIGI
MECLIS KARARI

Donem :2019 Toplanti : 10
Karar Tarihi : 01/10/2019 Birlesim :
Karar No : 81 Oturum |

Serik Belediye Meclisi, 01/10/2019 Sali giini saat 15.00 itibanyla Belediye Meclis toplanti
salonunda Ekim ay1 Meclis toplanusini yapmak iizere Belediye Bagkam Enver APUTKAN Baskanliginda
iiyelerden Levent KONUR, Hiseyin KANTOZ, ismail MECEK, Kemal YILDIRIM, Binnaz
BUYUKKURT, Ramazan DOLAY, Bilal Sinan BASARAN, Mustafa OKUR. Mustafa AKIN, Halime
Ceren HODA, Kerim KUS, Mehmet OKUDAN, Nermin CAN, Mehmet SAHIN, Mehmet Cengiz
BUYUKGEBIZ, Faik CITAK, Izzeddin Fatih CANSIZ, Fikret GULER, Ahmet DURMAZ, Mehmet Ali
KARACAN, Aysegiil YILMAZ, Okan SAHIN, Ziya YILDIRIM, Mustafa ALKAN, Hasan Ali TUNCER,
Ercan ERKAN. Hasan ILTAR ve Siilcyn}an ERTURK 'iin istiraki ile toplandi. Meclis Gyelerinden Erdem
AKSU, Ahmet KAHYA ve Mahmut YAGCILAR toplanuiya katiimad.

Konunun Ozeti : Yeni Mahalle 323, 324, 294 Adalar ile kadastral sekliyle 82 Parsel Uygulama Imar
Plan Degisikligi.

Meclis giindeminin 5. maddesinde ver alan ve daha dnce imar Komisyonuna havale edilen Yeni
Mahalle 323. 324. 294 Adalar ile kadastral sekliyle 82 Parsel Uygulama mar Plan Degisikligi konusu ile
ilgili olarak;

imar Komisvonunun 06.09.2019 tarihli raporunda;

Belediye Meclisimizin 02.02.2018 tarith ve 25 sayih karan ile 06.07.2018 tarih ve 117 sayvih
kararinin. Yeni Mahalle 323, 324, 294 adalar ile kadastral sekliyle 82 parsel ile ilgili Antalya Biytiksehir
Belediye Meclisinin 08.03.2018 tarih ve 487 sayih karan ile 10.09.2018 tarih ve 842 sayili karanmn
Antalya 1. Idare Mahkemesinin 2018/1086 Esas ve 2019/827 Karan ile iptali ve yiiriitmesinin
durdurulmas: bulunmas: sebebiyle alanin yeniden diizenlenmesine iliskin Sehir ve Bélge Plancisinin Onen
171000 6lgekli Uygulama imar Plani Degisikligi Imar Komisyonu tarafindan oybirligi ile uygun oldugu
ghrigline vanlmigtr.

Konu goriismeye agilarak vapi
oylamaya sunulmustur.

lan miizakereler sonucunda imar Komisyonundan geldigi sekliyle

KARAR TARIHI _: KARARNO :
01/10/2019 81

Meclis gilindeminin 5. maddesinde yer alan Yeni Mahalle 323, 324, 204 Adalar ile kadastral
sekliyle 82 Parsel Uygulama imar Plan Degisikligi konusu ile ilgili olarak Belediye Meclisinin 01/10/2019
giinlii oturumunda hazir bulunan iiyeler tarafindan yapilan agik oylama neticesinde;

Belediye Meclisimizin 02.02.2018 tarih ve 25 sayih karan ile 06.07.2018 tarih ve 117 sayih
kararinin. Yeni Mahalle 323. 324. 294 adalar ile kadastral sekliyle 82 parsel ile ilgili Antalya Biiyiiksehir
Beledive Meclisinin 08.05.2018 tarih ve 487 sayili karar ile 10.09.2018 tarih ve 842 say1ll kararimn
Antalya 1. Idare Mahkemesinin 2018/1086 Esas ve 2019/827 Karan ile iptali ve yiirlitmesinin
durdurulmas: bulunmas: sebebiyle alanin yeniden diizenlenmesine iliskin Sehir ve Balge Plancisinin Oneri
1/1000 dlgekli Uygulama imar Plani Degisikliginin kabuliine. oybirliZi ile karar verildi.
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ANTALYA BUYUKSEHIR BELEDIYESI - SERIK BELEDIYESI

OLCEK:1 /1000

PAFTA NO : O26A-08D-1C VE 026A-08D-1D

82,294,323 VE 324 ADALAR
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UYGULAMA IMAR PLANI KUZEY
KONU: 1. IDARE ?,_}Ixmgmm~zwz 2018 TARIH 1086 SAYILI ESAS VE 2019 TARIH 827 D
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ANTALYA - SERIK - YENi MAHALLESI
82,294,323 VE 324 NOLU ADALARDA
1/1000 OLCEKLI
UYGULAMA iMAR PLANI DEGISIKLIGI

PLAN ACIKLAMA RAPORU

Antalya ili, Serik ligesi, Yeni Mahallesi sinirlarinda yer alan O26A-08D-1C ve
026A-08D-1D nolu 1 / 1000 o6lcekli Uygulama Imar Plani paftasinda yer alan
82,294,323 ve 324 nolu adalarda 1/1000 6lgekli Uygulama Imar Plani Degisikligi
yapiimaktadir.

Planlama alani 24464 .00 m? dir.
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. Idare Mahkemesinin 2018 tarih 1086 sayili esas ve 2019 tarih 827 sayil
karar numarasi ile Antalya i Serik Ilges: Yeni Mahalle 324 ada 13 parseli kapsayan
yere iligkin 1/1000 Olgekli Uygulama imar Planinin iptal karari alinmasindan dolayi
alanda yeniden dizenleme yapilimistir.

Oneri imar planinda ilgili mahkemenin belirtmig oldugu iptal gerekgeleri dikakte
. alinmig bu dogrultuda planlama alani igerisinde kalan iki adet 10 metrelik yol 7
metreye dugurtimus olup diger yapilasma kosullari gevreye uyumlu hale getirilmistir.

Oneri Uygulama imar Plani Degisikligi ; ana plan kararlarini bozmadan,
ulagim sisteminde arazi kullanimlarinin  konumunda,yoduniugunda degisiklik
yapilmadan, plan butintyle uyumlu olacak sekilde, sehircilik ilkelerine uygun, kamu
yarari amaciyla hazirlanmistir.

Bilgilerinize arz ederiz. Saygilarimizla.
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I. IDARE MAHKEMESI
ESAS NO 1 2018/1086
KARAR NO : 2019/827

DAVACI : SELGE TEKSTIL KUYUM INSAAT EMLAK GIDA TURIZM
- SANAYI VE TICARET LiMITED SIRKETI
VEKILI : AV. BARBAROS ERHAN DOGAN

KAR§: TARAF (DAVALI) : I- SERIK BELEDIYE BASKANLIGI - Serik/ANTALYA
VEKILI : AV. MUSTAFA GONUL

Orta Mah.Kizderesi Cad. Serik Belediyesi Binasi Hukuk isleri
Miidirliigi Serik/ ANTALYA

2- ANTALYA BUYUKSEHIR BELEDIYE BASKANLIGI
AV. AYSE ERDEM

Antalya Bilyiiksehir Belediyesi Hukuk Miisavirligi

Muratpasa/ANTALYA
MUDAHIL (Daval): KEMAL YAVUZER
DAVANIN OZETI : Davaci sirket tarafindan, Antalya ili, Serik ilgesi, Yeni Mahallesi, 324

ada, 13 parsel numarali taginmazi kapsayan alanda 1/1000 &lgekli uygulama imar planinin
degisikligine iliskin Serik Belediye Meclisinin 02.02.2018 tarih ve 25 sayili karari ile 06.07.2018 tarih
ve 117 sayih karar ve Antalya Biiylikgehir Belediye Meclisinin 08.05.2018 tarih ve 487 sayili karan
ile 10.09.2018 tarih ve 842 sayili karannin; dava konusu yer ile ilgili mahkeme kararlarina ragmen
yogun sahsi menfaatler gozetilerek esit bir sekilde planlama igleminin yapilmadigi, farkhh parsel
sahiplerine farkli uygulama yapildig), hukuka ve kamu yaranna aykiri olarak tesis edildigi ilen

striilerek iptali istenilmektedir.

ANTALYA BUYUKSEHIR BELEDIYE BASKANLIGI'NIN SAVUNMA OZETI : Usule iliskin

olarak davanin siresinde agilmadif, esasa iliskin olarak ise; dava konusu islemin planlarin kademeli
birlikteligine uygunluk amaglanarak yapildifi, mahkeme karan dogrultusunda tesis edilen igtemin
hukuka ve mevzuata uygun oldugu ileri siiriilerek davanin reddi gerektigi savunulmaktadir.

SERIK BELEDIYE BASKANLIGI'NIN SAVUNMA OZETI: Dava konusu iglemin mahkeme

hitkmi dogrultusunda tesis edildigi, diizenleme yapilirken alanda mevcut bina dokusunun korundugu,
hukuka uygun oldugu ileri siiriilerek davanin reddi gerektigi ileri siirilmektedir.

TURK MILLETI ADINA

Karar veren Antalya 1. [dare Mahkemesi'nce dava dosyas: incelenerek isin geregi gorusiildi:

Dava; davaci sirket tarafindan, Antalya ili, Serik ilgesi, Yeni Mabhallesi, 324 ada, 13 parsel
numarali taginmaz; kapsayan alanda 1/1000 6lgekli uygulama imar plamnin degisikligine iligkin Serik
Belediye meclisinin 02.02.2018 tarih ve 25 sayil karan ile 06.07.2018 tarih ve 117 sayili karan ve
Antalya Biiyitksehir Belediye meclisinin 08.05.2018 tarih ve 487 sayili karan ile 10.09.2018 tarih ve
842 sayih karannin iptali istemiyle agilmugtir. )

3194 sayih  Imar Kanunu'mun 5. maddesinde; "..Nazim  Imar
(Degisik:29/11/2018-7153/10 md.) varsa bélge planlannin mekana iliskin genel ilkelenine ve varsa
cevre diizeni planlarina uygun olarak halihazir haritalar iizerine, yine varsa kadastral durumu iglenmis
olarak ¢izilen ve arazi pargalannin; genel kullams bigimlerini, yerlesme alanlaninin gelisme yon ve

Plany

1/6
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T.C.
ANTALYA
1. IDARE MAHKEMESI
ESASNO  :2018/1086
KARAR NO :2019/827

bityiikliiklerini, niifus yogunluklan ve esiklerini, ulagim sistemlerini géstermek ve uygulama imar
planlarinin hazirlanmasina esas olmak fizere diizenlenen, plan hitkiimleri ve raporuyla beraber biitiin
olan plandir. Uygulama imar Plam; tasdikli halihazir hartalar iizenine varsa kadastral durumu
islenmis olarak nazim imar plam esaslarina gore gizilen ve gesitli blgelerin yapt adalanim, bunlarin
yogunluk ve diizenini, yollan1 ve uygulama igin gerekh imar uygulama programlanna esas olacak
uygulama etaplanm ve diger bilgileri aynntilan ile gosteren plandir..”, 8/b maddesinde; "Imar
Planlan: Nazim Imar Plant ve Uygulama Imar Planindan meydana gelir. Mevcut ise bélge plani ve
cevre diizeni plan kararlanna uygunlugu saglanarak, belediye simirlan iginde kalan yerlerin nazim ve
uygulama imar planlan ilgili belediyelerce yapilir veya yaptinilir. Belediye meclisince onaylanarak
yuriirliige girer. Bu planlar onay tarihinden itibaren belediye bagkanhginca tespit edilen ilan yerlerinde
bir ay siire ile ilan edilir. Bir aylik ilan siiresi icinde planlara itiraz edilebilir. Belediye bagkanhginca
belediye meclisine génderilen itirazlar ve planlari belediys meclisi onbes giin iginde inceleyerek kesin
karara baglar. Belediye ve miicavir alan diginda kalan yerlerde yapilacak planlar valilik veya ilgilisince
yapilir veya yaptinhr. Valilikge uygun gérildigi takdirde onaylanarak ytrirliige girer. Onay
tarihinden itibaren valilikge tespit edilen tlan yerinde bir ay siire ile tlan edilir. Bir aylik ilan siiresi
icinde planlara itiraz edilebilir. itirazlar valilige vapilir, valilik itirazlan ve planlan onbes giin
icerisinde inceleyerek kesin karara baglar.Onaylanmis planlarda yapilacak degisiklikler de yukandaki
usullere tabidir..." kurallan ongoriitmistir.

14.06.2014 tarthli, 29030 sayilh Resmu Gazete'de yayimlanan Mekansal Planlar Yapim
Yonetmeligi'nin 24, maddesinde uygulama 1mar plant hazirlama knterlen  siwralanmig; 25,
Maddesinde, "(1) Imar planlannm ihtiyaca cevap vermedigi veya uygulamasinin miimkiin olmad:g:
durumlar ile st kademe plan kararlarina uygunlugunun saglanmasi amaciyla planin tamamimin veya
plan ana kararlanm etkileyecek bir kisminin yenilenmesi icin bu Yonetmelikte belirtilen ilke, esas ve
standartlara uygun olarak imar planlaninda revizyon yapilir.

(2) Imar planlarimin ihtiyaca cevap vermedigi durumlarda, mevcut plana bitigik ve mevcut
plamin genel arazi kullamm kararlan ile streklilik, butinlik ve uyum saglayacak bigimde, bu
Yonemmelikte belirtilen ilke, esas ve standartlara uygun olarak ilave imar plani yapilabilir." hiikmiine,
26. maddesinde; "(1) Imar plani degisikligi; plan ana kararlarim, stirekliligini, biitinligiini, sosyal ve
teknik altyapt dengesini bozmayacak nitelikte, kamu yarari amagl, tcknik ve nesnel gerekgelere
dayamlarak yapilir...

(4) Kat adedi veya bina yiiksekligini artiran imar plan:i degisiklikleri, yorenin yerlesim
ozellikleri, dokusu ve kimhgi dikkate alinmak suretiyle, sehrin veya alanin yakin gevresinin silieti,
vapilann gilinese gére cephesi ve ydnlenmesi 6zelliklerini olumsuz yonde etkilememesi esas alinarak
yapilir.

(5) Imar planinda verilmis olan insaat emsalinin, kat adedinin, ifraz sartlarinin degistirilmesi
sonucu niifus yogunlugunun artinlmasina dair imar plan: degisikliklerinde:

a) Anan niifusun ihtiyaci olan sosyal ve teknik altyap: alanlan standartlara uygun olarak plan
degisikligine konu alana hizmet vermek tzere ayrilir.

b) Nifus yogunluguna bagli olmaksizin, kat adedinin artirilmasinin istenmesi durumunda;
onerilecek kat adetlerinin tayininde agagidaki formiile gére bulunacak biitiin yollardaki karsilikli bina
cepheleri arasindakt asgari uzaklik saglanacaktir...

c) Parsellerin birlestirilmes: ve yap: diizeni degisikligi iceren, kat adedinin artirilmasina
yonelik uygulama imar plani degigikliklerinde de yukandaki formiile uyulmas: esastir.

(6) Imar planinda gosterilen yollann genisletme, daraltma ve glizergahina ait imar plam
degisikliklerinde:

a) Devamhilig: olan bir yolun belli bir kesimde serit sayist azaltlamaz ve daraltilamaz.

LY Vallnvin bravidimlonncindne midilbivat vie vanslacmn diimeman Aiblata alinoe
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1. IDARE MAHKEMESI
ESAS NO  :2018/1086
KARAR NO :2019/827

¢) Imar planlarindaki gelisme alanlannda gegis amach 3,00 metreden dar yaya yolu, 10,00
metreden dar trafik yolu agtlamaz; yerlesik alanlarda mulkiyet ve yapilasma durumlannin elverdigi
dlgiide yukandaki standartlara uyulur. Ancak parseller 7,00 metreden dar yollardan mahreg alamaz...

¢) Plan alamindaki trafik hacimleri ile yeni getirilen kullamimlann trafik dretme ve trafik ¢cekme
hacimleri dikkate alinarak yol ve kaldinm genislikleri belirlenir.

(7) Yogunluk artiran veya kentsel ulagim sistemini etkileyen imar plan degisikiiklerinde,
kentsel teknik altyapiya yonelik etkilerin belirlenmesi ve gerekli ¢énlemlerin alinmas: amaciyla aynca
kentsel teknik altyap: etki degerlendirmesi raporu, analizi hazirlanir veya hazirlatilir.” hiikiimlerine yer
verilmistir.

Dava dosyasinmn incelenmesinden; Antalya ili, Serik ilgesi, Yeni mahallede davacinin da
maliki oldugu 324 ada, 13 parseli de kapsar sekilde 323,324, 294 adalar ve kadastral sekliyle 82
parselde 1/1000 oi¢ekli uygulama imar plam degisikligine iliskin isleme karsi acilan davada Antalya
4. idare Mahkemesinin E:2016/122 sayil; dava dosyasinda verilen iptal hilkmil uyarinca konu tekrar
degerlendirilerek 294 ve 324 adamin arasindaki yolun parsellerden esit oranda alnarak 10,00 m, 323
ve 324 adalar arasindaki yolun giineye (324 ada tarafina)10,00 m, 82 ada ve 323 adalar arasindaki
yolun parsellerden esit oranda alinarak 7,00 m, 82 ada ve 324 ada arasindaki yolun parsellerden esit
oranda alinarak 7,00 m, olmasi, adalarin tamamninin bitigik nizam 6 kat ticaret alani olmas: yolunda
171000 6lcekli uygulama imar planinda degigiklik yapilmasina iligkin Serik Belediye Meclisinin
02.02.2018 tarih ve 25 sayili karan ve kararin onanmasina iliskin Antalya Biiyiikgehir Belediye
Meclisinin 08.05.2018 tarih ve 487 sayil1 kararinin, Serik Belediye meclisi kararinin 23.05.2018 tarihi
ile 25.06.2018 tarihleri arasinda askiya gikanilmasi ile davac: girket tarafindan siiresinde 05.06.2018
tarthinde itirazda bulunuldugu, itirazlann degerlendirilmesi iizerine Serik Belediye Meclisinin
06.07.2018 tarih ve 117 sayih karannin ahnmast ve Antalya Biiyiksehir Belediye Meclisinin
10.09.2018 tarih ve 842 sayili karan ile onanmas: dzerine davact sirketge alinan meclis kararlarinin
iptali istemiyle 16.10.2018 havale tarihli dava dilekgesi ile bakilmakta olan davanin agtidig

anlagilmaktadir.

Uyusmaziikia konunun teknik bilgi gerektirmesi ve yerinde tespitlerin yapilmas: amaciyla
Mahkememizin 20.02.2019 tarihli karan ile kesif ve bilirkisi incelemesi yaptinimasina karar verilmis
olup 18.04.2019 tanhinde gerceklestirilen kesif iglemi sonrasi 2 gsehir plancisi ve 1 harita
mithendisinden olugan bilirkisi heyetince hazirlanarak ibraz edilen 16.05.2019 havale tarihii bilirkisi
raporunda ozetle; " Antalya Ili, Serik Ilcesi, Yeni Mahallesi, 323, 324 ve 294 adalar ile planda veni
ada pumaras) verilmemis olan, halen kadastrodaki gekliyle bulunan ve planda 82 ibaresi bulunan
adanin kentin meskin alamnda kaldig, alanda yiirirlitkteki 1/1000 Slgekli planin; 324 ada 12 parselin
glineyinden gecen 7 m'lik yolun 10 metreye ¢ikanlmasi, batisindan gegen 5 metrelik yolun en az 7
metreye gikartilmas: amaciyla yapilan bagvurunun reddine iligkin 07.05.2015 tarih ve 38 sayih
belediye meclisi karannin ve 324 ada 12 parselin kogullanni ditzenleyen 17.02.2015 tarih ve 91 sayili
imar durum belgesinin; ada ayrim ¢izgisinin batisinda kalan bélimiinden (B-6) olmas: gereken kat
adedinin (B-4) olarak belirlenmesine, ada aynm ¢izgisinin dogusunda kalan alanin 6 olmasi gereken
kat adedinin 4 olarak belirlenmesine, (0,50) olmas: gereken taban alani katsayisinin ise (0,40) olarak
belirlenmesine, yapilan tevhid nedeniyle TIA hesaplanmasina, eksik hesaplanan TiA miktarina ve
parsele h/2 kosulunun getirilmesine iliskin kisimlarinin; hukuka aykin oldugu, yol genisliginin plan
lizerine isaretlenmedigi, mevcut yollann mevzuata uygun olmadig, bu nedenle arsasinin degerinin
diigtitigu ileri siiriilerek iptali istemi ile Antalya 4. [dare Mahkemesi'nin 2016/122 Esas sayth dosyasi
ile dava aqildid, Antalya 4. Idare Mahkemesi'nin 2016/122 Esas ve 2017/1243 sayili karar ile;
"Antalya ili, Serik ilgesi, 323, 324, 294 adalar ile kadastral sekliyle 82 parsel Ibaresi bulunan alan:
kapsayan yere iliskin 1/1000 &lgekli uygulama imar planinin iptaline, 07.05.2015 tarih ve 58 sayih
Serik belediye meclisi kararinin 324 ada 12 sayili parselin giineyinden gegen 7 metrelik yolun 10
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metreye ¢ikanimasi, parselin batisindan gegen 5 metrelik yolun en az 7 metreye g¢ikanlmas:
bagvurusunun reddine iliskin kismun iptaline..” iligkin kisimlarin iptali isteminin reddine karar
verildigi, Mahkemenin 2016/122 Esas ve 2017/1243 sayili karar dogrultusunda, Serik Belediye
Meclisi'nce dava konusu islemle; "294 ada 324 adamin arasindaki yolun parsellerden esit oranda
alinarak 10 m, 323 ve 324 adalar arasindaki yolun giineye (324 ada tarafina) 10 m, 82 ve 324 adalar
arasindaki yolun parsellerden esit oranda almarak 7 m olmasina, adalartn tamaminin B-6 kat Ticaret
Alam olmastna" karar verildigi, tasinmazin Antalya Biiyiksehir Belediye Meclisince onandigi, dava
konusu parselin de bulundugu alanin Antalya-Burdur-Isparta Planlama bolgesi 1/100.000 olgekli
Cevre Diizeni Planinda Kentsel Yerlesik Alaminda kaldigi, 1/25.000 olgekli Cevre Diizeni Planinda
Ticaret Alam kullamminda kaldigi, davaya konu plan degisikliginden &nceki imar planinda, imar
adalarindan 323 ada ve parsclasyon—plamnda 82 ibaresi ile belirlenen adanin tamaminin, 294 adanin
Prof. Yasar Ugar, Yavuz Sultan Selim, Kiiriig caddesi ve Sadikoglu caddelerine cepheli parsellerin, 12
parselin de bulundugu 324 adamn Prof. Yasar Ugar ve Kiiri caddelerine cepheli parsellerin (B-6)
yapilasma kosullanna sahip, 324 adanin 4003 sokaga cepheli parseilerine (B-4) yapilagma kosullanna
sahip "Ticaret" kullantm karan getirildigi, 324 ve 294 adanin diger parsellerine (A-4) yapilagma
kosullarina sahip "Konut" kullanim karan geurildigi, davaya konu imar plam degisikligi ile 82, 294,
323 ve 324 adalar arasindan gegen 7 metre ve |0 metre genishigindeki yollann yeniden diizenlendigi,
82. 323 ve 324 adalar arasindaki yollarin 7 metre olarak diizenlendigi, 294 ve 324 adalar ile 323 ve
324 adalar arasindaki vollann ise 10 metre olarak dizenlendigi, plan degisiklifi alaninin tamaminin
ticaret alani olarak planlandigi, yapilagma kosullanmin bitisik nizam 6 kat, 6n yoldan 5 metre yapi
yaklasma mesafeli oldugu, plan degisikligi alamnda bulunan 324 ada 6 parselin bina kitlesinin plana
isiendigi ve Y=6 kat yapilagma kosulu getirildigi, bu baglamda, 1/1000 &lgekli ve 1/5000 slgekl
planlar kargilastinldiginda birbiri ile uyumnlu oldugu, iki plan arasinda farklt bir kullanim ve yogunluk
karan bulunmadifi, iki plan arasinda dava konusu parsel ve alan agisindan farkli bir kuilaum
karanmin bulunmadify, yine 1/25.000 dlgekli ve 1/100.000 olgekli planlarin, alan kullamm kararlar
agisindan planlarin kademeli birlikteligi ilkesine gére birbirleri ile uyumlu oldugu, 82, 294, 323 ve
324 adalar arasindan gegen 7 metre ve 10 metre genigligindeki yollarin yeniden dava konusu meclis
kararlan ile diizenlenmesi ile;

82 ve 323 adalar arasindaki yolun 7 metre (yaya yolu) olarak diizenlendigi,

82 ve 324 adalar arasindaki yolun 7 metre (yaya yolu) olarak diizenlendigi,

323 ve 324 adalar arasindaki yolun 10 metre (yayayolu) olarak diizenlendigi,

294 ve 324 adalar arasindaki yolun 10 metre (tagit yolu) olarak dizenlendigi,
Mekansal Planlar Yapim Yénetmeligi'nde; plan ana kararlanmn, siirekliligini, blitinliiging, sosyal ve
teknik altyapr dengesini bozmamak, kamu yaran amagh olmak, teknik ve nesnel gerekgelere
dayandinlmak sureti ile imar plani degisikligi yapilabilecegini, degisikligin igerdigi konusu itibariyle
uymas: gerekli sartlanin plan teklifi ile aynca olusturulmas: gerektigini hikkme bagladif, davaya konu
plan degisikligi ile; plan degisikligi alanimn tamamimin yapilasma kosullannin "ticaret alam", bitigik
nizam 6 kat, 6n yoldan 5 metre yap1 yaklagma mesafeli olarak planlanmasinin, 294 ve 324 adalar
arasindaki yolun 10 metre (tasit yolu) olarak, difer adalar arasindaki yollarin da yaya yolu olarak
diizenlenmesi nedeniyle uygun oldugu, alanda daha 6nce konut alam kullamimlarinin tamaminin
ticaret alanina doniistiiriilmesi nedeniyle de plan degisikligi ile bazt adalarda getirilen kat artiginin
alanda sosyal donati dengesini bozmadif, aksine konut alam kullammlanmn kaldinlmasi ile
yogunlugun diisirildugi, alanda biitiinlik saglandigi, dolayisiyla davaya konu plan degisikliginin
imar mevzuatina, ilgili ydnetmelik hiikiimlerine, planlama esaslarina ve gehircilik ilkelerine uygun
oldugu, davaya konu plan degisikliginin alandaki tasit ulasimi ve yaya sirkillasyonunu rahatlamaya
vénelik oldugu, bdlgede ensilebilirlik, yaya ve tagit trafigi giivenligi agisindan olumlu etkilerinin
olabilecegi, bunun da planlama esaslanna ve sehircilik ilkelerine uygun oldugu, ANCAK Antalya 4.
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¢ 2017/1243 sayih karannda da agikga belirtilmis (07-05-2013
lisi karanoin 324 ada, 12 sayih parselin lguneff;iﬂ; %;g;f;ye
. e

T g;i_can!_r?ail_, Ef&ﬂ:mnis:;;:f?inmﬁ:: l‘igrsliieé;k \?:3031; adalar arasindaki
¢ikanimasi bagvurusunun recce | ) daki yol 7 metre {yaya yolu) olarak belirlenirken,
yol 7 metre yaya yolu olarak_, 82 ve 324 adalar arasimn [;:k A slomrsaiin g oiTadigi soyle
323 ve 324 adalar arasindaki yolun 10 metre yaya yolu ola iizen Cﬂl st durmban, €iger
ki: burada sozi edilen adalar arasinda kalan yol_larm UQu_de-lgo’mm Fill o datarda

; : . pu, diger yandan, alandaki a .
yollarla olan baglantilan vb. yi)nler_den wry bzell%kle]re Sihlp lc; t:rk}er saglanarak yol diizenlemelen
parselierde her iki taraftan mimkiin mertebe esit olarax yo 2 volu) olarak dizenlenmesi

apildig, ancak 323 ve 324 adalar arasindaki y“olun 10 metre (yaya y g
znrgsmc%a mevcut bina dokusu gerekgesiyle ﬁZng;:f;; (S"J:; :i&;:;?f;sw;?ad;ﬁ giyrijlslkaﬁilesmcye

: linmasinin davaci ve ayni siradaki dt .
iiicid:&ariean 323 adadaki bu yola cepheli parsellerin yapilagma kogulaninda ekstra 1Ylhil$m;yed:‘:§i?

in Gorciiide et apilmamis olmastna ragmen 324 ada 12 ve 13 sayili parsellerde y
aldugn, uzc; I::: henu;i(; agi:r yaci’xlardaki{s mevcut tesekkilin) goz aniinde bulunduruimasi planlamada
yapilasma doxusunun (e S g 5z ontinde bulundurulurken,

e redi oldupu, diger imar adalaninda mevcut doku goz 6niin !

gil;;if;cy;t?glzm;pgf@ia buFumnaygan 324 ada davac) parseli ve diger prarsel.lcnn _ yap]laim :
haklarinin goz ard edilmesi nedenleriyle s6z konusu dengeyi saglayacak mcgi'é)zelllkler f;;mezj ;:[%1;‘
kaldi ki 82 ve 324 adalar arasinda diizenlenen 7 metre yol (yaya yolu) gibi, 323 ve : al ak
arasindaki yolun da 10 metre yol (yaya yolu) olarak degil de, yolun 7 metre (yaya yolu) o a;
diizenlenmesinin gerek mahkeme karan agisindan, gerek alanda erlsll_ebllil'ltk agisindan, geTekse
planlama esaslart agisindan herhangi bir olumsuzluk tagimayacagi, bu §ekxldc y-a;_n.lacak bir diizenleme
ile davaci parseli ile diger parseller arasinda esitlik¢i bir yaklagim sergilenecegi, imar planlaninda hem
planlama alan: biitiiniinde hem de ada diizeyinde yapilacak alan kullanimlarina ait diizenlemelerde,
bireylerin faydalan ile kamu yaran agisindan bir denge kurulmasiun esas oldugu, dava konusu
planlamada esitlikgi bir yaklagimin sergilenmedigi, dolayisiyla bu hususlar baglaminda davaya konu
plan degisikliginin kamu yaran tasimadigi, degisikliginin imar mevzuatina, ilgili yonetmelik
hiikiimlerine, planlama esaslanina ve sehircilik ilkelerine uygun olmadig1” kanaati bildirilmigtir.

Taraflara teblig edilen bilirkisi raporuna davah idarece itiraz edilmis ise de igerik itibariyle
hiikme esas ahinabilir yeterlilikteki rapora yonelik itirazlar yerinde gériilmemistir.

Dava konusu alanda gerek mahkeme karanmin yerine getirilmesi gerek bolgede erisebilirlik,
tasit ve yaya trafigi giivenliginin saglanmas: gerekse de alanin tamaminda ticaret alam kullanim karan
ile yogunlugun diisiirillerek alanda biitiinlik saglanmas: maksadiyla gevresiyle esgiidiimlii olarak yeni
bir plan yapilmasinin gerekliligine kusku bulunmmaktadir.

Dava dosyasinda yer alan bilgi ve beligeler ile Antalya 4. [dare Mahkemesinin 2016/122 Esas
ve 2017/1243 sayili karanmn incelenmesinden; alanda Antalya 4. [dare Mahkemesinin 2016/122 Esas
ve 2017/1243 sayih karannda da agikga belirtilmis olmasina ragmen 82 ve 323 adalar arasindaki yol 7
metre yaya yolu olarak, 82 ve 324 adalar arasindaki yol 7 metre (yaya yolu) olarak belirlenirken, 323
ve 324 adalar arasindaki yolun 10 metre yaya yolu olarak diizenlendigi, alanda mevcut olan adalar
ar—asmda kalan yollann iigii de, konumlan, kullamm durumlan, diger yollarla olan baglantilari vb.
yonlerden aym dzelliklere sahip oldugu, alandaki adalarda parsellerde her iki taraftan mimbkiin
mertebe esit olarak yola terkler saglanarak yol diizenlemeleri yapilirken 323 ve 324 adalar arasindaki
yolun 10 metre (yaya yolu) olarak diizenlenmesi sirasinda meveut bina dokusu gerekgesiyle yolun
gﬁneyc'(3?4 ada tarafina) dogru kaydinlarak, sadece dava konusu 324 adadan alinmasi davaci ve avn
s:radajg diger parsellerin yapilasma kosullaninda kétilesmeye neden olurken, 323 adadaki bu \;013
cepheli parsellerin yapilasma kosulannda ekstra iyilesmeye neden oldugu, bu durumun planl:ima
esaslanma ve sehircilik ilkelerine uygun olmadigi, bu itibarla dava konusu islemde hukuka ve
mevzuata uyarlik bulunmadigi sonucuna vanlmstir.

idare Mahkemesinin 2016/122 Esas v
tarih ve 58 sayih Serik belediye mec
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Agiklanan nedenlerle, dava konusu islemlarin iptaline, agagida dékimg yapilan 2.713,50-TL
yargilama gideri ile Avukathk Asgari Ucret Tarifesi uyannca maktu olarak belirlenen 1.362,00-TL
vekalet icretinin daval; idareden alinarak davaciya verilmesine, asagida dokimi yapilan 60,60-TL
miidahil yargilama giderinin miidahil Gzerinde birakilmasina, artan posta tcretinin istemi halinde
derhal, istem olmamast halinde ise karar kesinlestikten sonra resen davactya iadesine, kararin tebligini
izleyen giinden itibaren 30 giln igerisinde Konya Bélge fdare Mahkemesi'ne istinaf yolu agik olmak
lizere, 18/07/2019 tarihinde oybirligiyle karar verildi,

Bagkan ~ Uye _ Uye
KAMIL ERGUN YASEMIN CAKIR OZMEN ELIF ARSLAN ER
27485 178514 182176
YARGILAMA GIDERLER] (Davaci):
Bagvurma Harcs ; 3590 TL
Karar Harci : 3590 TL
Y.D. Harci : 59,10 TL
Y.D. Itiraz Harct: 121,30 TL
Kesif Harci ; 314,00 TL
Yol Ucreti ; 200,00 TL
Bilirkigi Ucreti : 1.800,00 TL
Vekalet Harct 6,40 TL
Posta Giden 140,90 TL
TOPLAM 2.713,50 TL
YARGILAMA GIDERLERI (Mudahil) : ‘
Bagvurma Harc1: 44’43 ?l‘t
Posta Gideri 16,2
TOPLAM 60,60 TL
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