ﬂ ANTALYA BUYUKSEHIR BELEDIYESI
i |MAR VE BAYINDIRLIK KOMiISYONU RAPORU

Tarih:14.11.2019

BiRIM

IMAR VE SEHIRCILIK DAIRESI BASKANLIGI

iITIRAZ SAHIBI

OZEL SAHIS

MECLIS TOPLANTISININ
TARIHi VE GUNDEM
MADDESI

Blylksehir Belediye Meclisinin  11.11.2019 tarihli
toplantisinda énerge verilip giindemin 145. maddesinde
gorustlerek Imar ve Bayindirlk Komisyonuna havale
edilmistir.

ITIRAZ KONUSU

Muratpasa Belediye Meclisinin 06.11.2019 tarih ve 321
sayil karari ile reddedilen, Genglik Mahallesi 68 ada 20, 43
ve 46 parsellerin otel alani ve kiltirel tesis alani olarak
planlanmasina iligkin 1/1000 &lgekli uygulama imar planina
aski siresi icerisinde yapilan itiraz.

KOMISYON RAPORU:

Muratpasa Belediye Meclisinin 06.11.2019 tarih ve 321
sayill karari ile reddedilen, Genglik Mahallesi 68 ada 20,
43 ve 46 parsellerin otel alani ve kiltiirel tesis alani olarak
planlanmasina  iliskin 1/1000 &lgekli uygulama imar
planina  aski slresi icerisinde  yapilan itiraz
Komisyonumuzca incelenmis, Belediyesinden geldigi
sekliyle itirazin reddinin uygun oldugu gériisine variimigtir.
Komisyon Raporu imza altina alinarak, Meclisin takdirine
sunulmustur,

C/

Mehmet HA FOGLU
Imar Kom. Baskani

Enver BARIS ¢
imar Kom. Uyesi

Hasan Cumht GONCU
imar Kom. Wyesi

Sidika GOKYAR KIZILCA

7
Erkan DEMRK( A
i imar Kom. Uyesi

Baris BULUT




ANTALYA MURATPASA BELEDIYE MECLISININ
06.11.2019 TARIH VE 321 SAYILI KARARI

Karar No. 321

Ozii: Belediyemiz Meclisinin 01.08.2019 tarih ve
224 say\li karan ile uygun bulunan ve Antalya
Biiyiiksehir Belediye Meclisi’nin 13.09.2019
tarihli 552 sayih karari ile onanan 68 Ada 20, 43
ve 46 parsellerdeki 1/1000 Oleekli Uygulama
Imar Planma aski siiresi ierisinde yapilan
itiraza konu 1/1000 Ol¢ekli uygulama imar plani
Antalya 4.' Idare Mahkemesi’nin 30.11,2017
tarihli 2017/240 E. 2017/1362 K. sayih karan
dogrultusunda hazirlanan 1/5000 &lgekli nazim
imar planina uygun olarak hazirlandigindan
itirazin Planlama ve Imar Komisyonu raporu
dogrultusunda reddine oybirlizi ile Kkarap
verildigi hk. "JU

Bagkan1 Ahmet Oztiirk, Bagkan Vekili Giirsel Giiler, Uye Ali Can Menekse, Ziihtii Sahin ve
Ozdemir Manavoglu imzal komisyon raporu kayit altina alinda,

Uye Canan Keles soz alip, komisyondan geldigi sekliyle kabulii uygundur Bagkamim,
dedi.

Uye Ozlem Gozagan Biger séz alip, itirazlarin reddi uygundur, dedi.

Uye Kamil Korkmaz s6z alip, komisyondan geldigi sekliyle kabulii uygundur
Bagkanmim, dedsi.

Uye Yavuzcan Bayath sz alip, itirazlarn reddi uygundur Bagkanim, dedi. ,

Bagkan, evet amilan maddenin komisyondan geldigi sekliyle kabuliinti oylarimza
sunuyorum kabul edenler, etmeyenler oybirligi ile kabul edilmistir, dedi.

Yapilan oylamada;

Belediyemiz Meclisinin 01.08.2019 tarih ve 224 sayill karari ile uygun bulunan ve
Antalya Biiyiiksehir Belediye Meclisi’nin 13.09.2019 tarihli 552 sayili karari ile onanan 68
Ada 20, 43 ve 46 parsellerdeki 1/1000 6lgekli Uygulama Imar Planima ask: sliresi igerisinde
yapilan itiraza konu 1/1000 Olgekli uygulama imar plan1 Antalya 4. idare Mahkemesi’nin
30.11.2017 tarihli 2017/240 E. 2017/1362 K. sayili karar1 dogrultusunda hazirlanan 1/5000
Oleekli nazim imar planma uygun olarak hazirlandigindan itirazin Planlama ve Imar
Komisyonu raporu dogrultusunda reddine oybirlii ile karar verildi.

R,

Umit UYSAL )
Belediye Bagkan _; o Giirsel GULER
Belediye Meclis Bagkamy’ .~ .,/ Divan Katibi
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GOSTERIM | .

O O ( PLAN ONAMA SINIRI

YAPI YAKLASMA SINIRI

OTEL ALANI

: .| OZEL KULTUREL TESIS ALANI

UYGUN ALANLAR - 2

KIYI KENAR CizGisi *

PLAN NOTLARI

1. Plan, plan agiklama raporu ile bir bﬁtﬁn&’.

2. Ozel Kiiltiirel Tesis Alaninda T.1.A 1.400 m2'dir. Yengok= 2 Kattir.

3. Binanin ihtiyacindan fazla yapimi istenen otoparkiar, ticari amagla kullaniimamak
kaydiyla katlar alam toplamina dahil degildir.

4. Zemin kat altinda yapilacak otopark ve siginaklar, amac disinda kullanimamak
kaydiyla taban alani sinifamasi olmaksizin yapi yaklagma mesafesine kadar
yapilabilir.

5. Otel Alaninda yapilacak yapinin kotu kuzeyindeki tagit yolundan (Fevzi Gakmak
Caddesi) verilecektir.

6. Antalya Cevre ve Sehircilik Il Midirtgu tarafindan 21.04.2016 tarihinde
onaylanan Jeolojik-Jeoteknik Etiit Raporunun sonug ve oneriler béllimiinde
belirtilen hususlara uyulacaktir.

7. Belirtiimeyen hususlarda, 3194 sayili Imar Kanunu ve ilgili yénetmelik hiikiimleri
ile 1/1.000 6lgekli Muratpasa Uygulama Imar Plan notlan gegerlidir.
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MURATPASA BELEDIYE BASKANLIGINA 17 fleoy A
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ANTALYA
iTIRAZ EDENLER :1-Naciye Sule SOZEN (T.C. 21 898 278 43“2‘)—-_“‘
Genglik Mah. 1317 Sok. Atag Apt. No:3/32 Muratpasa / ANTALYA

2-Yagar SUZEN ( T.C. 30 160 037 684 )
Genglik Mah. Fevzi Gakmak Cad. Talya Apt. No:67/18 Muratpaga / ANTALYA

3-Abdullah SARAGOGLU ( T.C. 25909 144 600 )
Genglik Mah.1317 Sok. Atag Apt. No: 3/24 Muratpasa / ANTALYA

KONUSU : Muratpasa_ Belediyesi'nin 01.08.2019 tarih, 224 karar sayili karar! ile kabul
edilen 1/1000 dlgekli Uygulama Imar Planina itiraz

ANLATIM

MuratpagalBeiediyesi’nin 01.08.2019 tarih, 224 karar sayili karari ile kabul edilen 1/1000 Glgekli
Uygulama Imar Planina yasal mevzuat hiikiimlerine ve kesinlesmis mahkeme kararlarina aykiri
oldugu icin itiraz ediyoruz.

1987 yilindan bu yana, Genglik Mah 68 ada 20, 43 ve 46 numarali parseller ile ilgili yapilan imar
planlar mahkeme karari ile iptal edilmistir. Bu stirecin davacilari olarak takipgisi olduk.

En son Antalya 4. idare Mahkemesi'nin 2017/240 esas, 2017/1362 karar sayili ilamin verildigi davanin
da davacilaryiz.

Mahkemenin iptal gerekgesi ok nettir. Mahkeme anilan parseller igin verilen ilk imar planinin
korunmas gerektigi yolundaki kesinlesmis mahkeme kararina gére hareket edilmesi gerektigine karar
vermistir.

Bu nedir; TAKS:0.18, Emsal 0.90 kat sayisi 5.

& itiraz ettigimiz bu plandaTAKS alani belli degildir. Gene binanin oturma alani ve dolayisiyla m2 si belli
“olmayan bir ingaat alani igin hazirlik yapiimaktadir.

Bu belirsizlik ve gegmisten 30 yili agkin siiredir devam ede gelen dykii de dikkate alindiinda asil
amacin mahkeme kararlarina uygun hareket olmadi§i gorilmektedir.

4. idare Mahkemesi karari cok agiktir. TAKS alani belli olmadig, binanin oturma alanina dair kistaslar
bildirilmedigi igin plan yasal mevzuata uygun degildir. Iptali gerekir.

Plan onerisinde stk stk 1990 tarihli plana atif yapimistir. 6.11.1990 tarihli dayanak yaptiklari imar
plani, davalisi Muratpaga Belediyesi olan, Antalya 2. [dare Mahkemesinin 2012/1445-2013/708
sayill karari ile iptal edilmig ve bu karar da onanarak kesinlegmistir.

#Anilan otel binas yillardir kagak katlari kullanmig, yikim kararlan olmasina kargin fazla olan 2
" kat yikilmamigtir. ~




Parsellerin yasal olan imar plani 4. idare Mahkemesi'nin kararinda da gectigi tzere 1981 yilinda
yapilan plandr.

Amag hem mahkeme kararini uyguluyor gibi yapip hem de hakkinin {izerinde m2 ye sahip olmanin
yolunu bulmaktr.

TUm bu nedenler ile Muratpasa Belediyesi'nin 01.08.2019 tarih, 224 karar sayili karar ile kabul edilen
1/1000 dlgekli Uygulama Imar Planina itiraz ediyoruz,

ltirazimizin kabuliine ve anilan Uygulama Imar Planinin iptaline karar verilmesini talep

ederiz.24.10.2019
1-Naciye Sule SOZEN (T.C. 21 898 278 432 €730 160 037 684)

2-Yagar SUZEN (

3-Abdullah SARAGOGLU/( T.C. 25 909 144 600 )



