IMAR VE SEHIRCILIK DAIRESi BASKANLIGI INCELEME RAPORU

Belediye : Konyaalti Belediyesi

Mahalle - Hurma

Pafta : O25A-12C, 025A-13D

Adal Parsel : 8884 ada 2 parsel ve 8855 ada 1 parsel

Konyaalti Belediyesi sinirlari icerisinde, Hurma Mahallesinde imar planlarinda
semt spor alani olarak planl 8884 ada 2 parsel ile meslek lisesi olarak planli 8855
ada 1 parselin konut ya da ticari alan olarak belirlenmesine iliskin 1/5000 6lgekli
Nazim Imar Plani degisikligi yapilmasi talebini iceren 04.10.2011 tarih ve 32685 kayit
numarall dilekce ile Belediyemize basvuruda bulunulmustur. Konu Daire
Baskanligimizca incelenmis ve 6zel mulkiyete konu parsel bazindaki plan degisikligi
talebinin Belediye Meclisince gériisiliip karara baglanabilmesi igin "A grubu yeterlilik
belgesine sahip sehir plancisi tarafindan Antalya Blyiiksehir Belediye Meclisinin
12.06.2009 giin ve 226 sayilr karar ile kabul edilen Ortak Gosterim Kilavuzundaki
kosullara uygun olarak hazirlatilarak” dosya halinde Belediyemize sunulmasi
gerektigi 13.10.2011 guin ve 27466 sayil yazimiz ile ilgilisine iletilmistir.

Daha sonra ilgilisi tarafindan 13.10.2011 giin ve 27466 sayili islemin ve bu
isleme dayanak teskil eden Antalya Buyuksehir Belediye Meclisinin 12.06.2009 giin
ve 226 sayili kararinin iptali istedi ile Antalya 1.ldare Mahkemesine dava agilmis
olup, agilan bu dava sonucunda Antalya 1.idare Mahkemesinin 30.04.2012 giinli
E:2011/1768 K:2012/617 sayili karari ile; “13.10.2011 giin ve 27466 sayili yazimiz ile
belirtilen igleminin iptaline, 12.06.2009 giin ve 226 sayili Antalya Bliyiiksehir Belediye
Meclisi kararinin iptaline déniik istemin incelenmeksizin reddine” karar verilmistir.

Daha sonra ilgilisi tarafindan 10.09.2012 giin ve 29305 sayili dilekge ile soz

konusu parsellerde 1/5000 &lgekli nazim imar planinda degisiklik yapilmasi talebinin
Antalya Buylksehir Belediye Meclisine intikal ettirilerek gerekli imar plani degisikligi
kararinin alinmasi isteniimis, talep konusu Antalya 1.idare Mahkemesi'nin 2011/1768
-E. 2012/617 K. sayili kararina istinaden Antalya Buylksehir Belediye Meclisi'nin
- 13.11.2012 gunlu toplantisinda goristimils olup, alinan 588 sayill karar ile “parse!
- sahibi tarafindan A grubu yeterliiik belgesine sahip sehir plancisr tarafindan Antalya
Buyiksehir Belediye Meclisinin 12.06.2009 giin ve 226 sayili karari ile kabul edilen
Ortak Gésterim (Lejant) Kilavuzundaki kogulfara uygun olarak hazirlatilacak 1/5000
blgekli nazim imar plant degisikliginin (tapu kayit suretlerinin, parsellerdeki hisse
sahiplerinin muvafakat belgelerinin, ilgili kurum/ kurulus gériiglerinin ve jeolojik
etdtlerin yaptirifarak) ve Belediyemizin Mali Hizmetler Dairesi Bagkanlidina yatirilacak
tadilat ticret makbuzunun bulundugu dosyanin hazirlatiimasi gerektigine” karar
veriimigtir. Bunun Uzerine; ilgilisi tarafindan Antalya 1.Idare Mahkemesi'nin
2012/1577 E. saylli dosyasiyla, 13.11.2012 gin 588 sayili Biyiksehir Belediye
Meclis karari ile bu kararin dayanag: 12.06.2009 giin 226 sayili kararin iptali istemli
dava agiimis ve mahkemenin 2012/1577 E. ve 2013/950 K. sayili karariyla; “ ...
davacinin nazim imar plani degisikligi yapiimasi talebiyle yaptidi basvurusunun
“mulkiyet durumu, hisseli maliklerin muvafakati ve 6neri kullanim kararlari yéniinden
incelenerek nihayetinde kamu yararina ve sehircilik ilke ve esaslarina uygun olup
olmadiginin degerlendirilmesi suretiyle bir karar verilmesi gerekirken aksi yénde tesis
edilen Antalya Bdyiksehir Belediye Meclisinin 13.11.2012 tarih ve 588 sayil karari
ile bu kararin dayanagr ortak gésterim (lejant) kilavuzunun kabuliine iligkin
12.06.2009 tarih ve 226 sayili kararinda hukuka uyarlik bulunmamaktadir.”

gerekgeleri ile iptal edilmistir.



Idari Yargilama Usulil Kanunu'nun 28.maddesi geregince iptal kararini yerine
getirmek Uzere konu Meclis gundemine alinmis, Antalya Buytksehir Belediye
Meclisi'nin 08.10.2013 tarihli toplantisinda gérustlmis ve alinan 593 sayil kararla,

"Antalya 1./dare Mahkemesi'nin E:2012/1577, K:2013/950 sayili karari ile iptal

edilen 12.06.2009 tarih ve 226 sayili Biyiiksehir Belediye Meclis karari ile onanan
"Her Olgekteki Plan ve Plan Degisikligi Icin Hazirlanacak Dosyalara lliskin Kilavuz ve
Lejant" konusu, 08.09.2013 tarih ve 28759 sayill Resmi Gazetede, Cevre ve
Sehircilik Bakanligi tarafindan yayimlanan Planli Alanlar Tip Imar Yénetmeliginde
Degigiklik Yapiimasina Dair Y6netmeliginin de ytirirlige girdi§i gerekgesi ife anilan
mahkeme karari dogrultusunda da iptaline,
Yine, bahse konu mahkeme karan ile iptal edilen 13.11.2012 tarih ve 588 sayili
Bliytiksehir Belediye Meclis Karari uyarinca,1/56000 6lgekli Nazim imar Planinda
meslek lisesi ve semt spor sahas! olarak planh ézel miilkiyete konu séz konusu
parseller igin parsel sahibi tarafindan 1/5000 élgekli Nazim Imar Plani dedisikligi
yapilmasi talebinin degerlendiriimesi hususunda Antalya Bliyiiksehir Belediyesince
3194 sayili Imar Kanunu'nun Plan Yapimina Ait Esaslara Dair Yénetmelik uyarinca
gerekli is ve islemlerin yiiritiimesine” karar verilmisgtir.

Anilan meclis karari ile s6z konusu parsellerde Idaremizce hazirlanacak
1/5000 olgekli nazim imar plani caligsmalarina esas olacak ilgili kurum gérusleri
alinmaya baglanmistir.

Oncelikle parsellerin miilkiyet durumlar Konyaalti Tapu Mudurligi'nden
isteniimis ve 6zel sahislar adina gok hisseli olarak tescilli oldugu tespit edilmistir.

imar planlarinda Meslek lisesi olarak planii 8855 ada 1 parsel igin Milli
Egitim Bakanh@'min 18.11.2013 gun 3410090 sayil yazisinda; /i Milli Egitim
Muadarlagi'nin 25.11.2013 gin 3515142 sayili yazisi ile kurum gériisleri "uygulama
imar planinda okul alani olarak gdésterilen yerler, tasinmaz arsanin bulundugu
bolgede yapilasma mevcut okul sayisi ve Ogrenci sayilan da dikkate alinarak
kamulagtirma yapilmakta olup, ‘okul arsasi hissedarlarindan - bireysel basvuruda
butunanlarin hisselerinin uzlagma yoluyla satin alinabilecedi konusunda mevzuatta.

‘hﬂjkam bulunmadiqi - distndidigiinden, hicsedarlanin  miistereken uzlasma -

ialebinde bulunmalan halinde talebin degefendirilebilecedi” seklinde. lletllm|§t|r
- Imar planlarinda semf spor alans olciak planii 8884 ada 2 parsel igin de
Genglik ve Spor Bakanligi'nin ve Spor Il Mucirluagi'ntn géristr ainmis olup Genglik
ve: Spor Bakanligi'min 26.11.2013 gun 13317 sayili yazisinda; plan degl$lkllgl :
yaptimasi yéniinde Bakanl:kga muvafakat ediidigi bildiriimistir. et &
: Konyaalti Belediye Baskanhgi'nin 10.03.2014 tarih ve 1785 sayil yamsmda i s
, parseﬂenn kullanimina ve kamulagtinlmalarina yénelik kisa, orta ve uzun vadede
alinmig bir karar bulunmadi§i, ayni uygulama sahasi tgensmde egdeger b;r alan -

bulunmasinin mimkdiin olmadigr” belirtiimistir.

© Planlama ¢aligmalan sardirillirken, kamu kullanlmlna ayrllan alanlarln
kamulastirmasinin yapilamamasi halinde plan degisikligi' yapihp yapiimayacagina
iligkin olarak; Cevre ve Sehircilik Bakanhgi'nin 21.04.2014 tarih 35430 sayili yazisi ve
Cevre ve Sehircilik Il Mudarlugu'nun 02.05.2014 tarih 7724 sayili yazisinda . Planli
Alanlar Tip Imar Yénetmeligi'nin 21.maddesinde, umumi hizmetlere ayrilan alaniarda
kamulastirma _yapimamasi halinde plan _dedisikliGi _yapilabilecedine iliskin _bir
dizenleme icermemektedir. Bu madde ile sadece, imar planlarinda umumi hizmetlere
ayrilan alanlarda, ydririikteki imar plani_uygulanincaya kadar sahiplerinin talepleri
halinde muvakkat yapi yapilarak, bu yapilara gegici yapi ruhsati ve yapi kullanma izni
verilmesine _iliskin _dtizenlemeler getirilmis ve yiirtirliikteki imar planinda umumi
hizmetlere ayrilmis olmakla beraber kamulastirma karari alinamayan alanlarda, imar
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plani_karanina uygun olmak, ilgili yatinmeci kamu kurulusunun izni ve projeler
hakkinda uyqunluk gériisi alinmak kaydiyla, 6zel tesislerin yapilabilmesine olanak
saglanmustir.” seklinde ifade edilmistir.

Antalya Blylkgehir Belediye Meclisi'nin 09.03.2015 tarih ve 214 sayili karari
ile Cevre ve Sehircilik Bakanhgi'nin 21.04.2014 tarih 35430 sayili ve Cevre ve
Sehircilik 1l Mudurlugi'ntin 02.05.2014 tarih 7724 sayili gérislerine istinaden Planli
Alanlar Tip Imar Yonetmellgmln 21. Maddesi kapsaminda degerlendirilebilecedinden,
1/5000 &lgekli nazim imar plani degisikligi yapiimasi talebi reddedilmistir.

Davaci tarafindan bu kararin iptali istegi ile acilan davada mahkemenm
2015/614 E. 2016/392 K. sayili karari ile; "..davacinin nazim imar plani dedisikligi
yapilimasi talebiyle yaptigi ba§vurusunun miilkiyet durumu, hisseli maliklerin
muvafakati ve Oneri kullanim kararfari yéninden incelenerek nihayetinde kamu
yararina ve gehircilik ilke ve esaslarina uygun olup olmadigi yéniinde bir
degerlendirme yapilarak bir karar verilmesi gerekmekte iken, plan degisikligi talebinin
Planii Alaniar Tip Imar Yénetmeligi'nin 21.maddesi kapsaminda dederlendirilebilecedi
gerekgesiyle reddedilmesine liskin dava konusu islemde hukuka uyarlik
bulunmamaktadir.” denilerek iptaline karar verilmistir.

Hurma Mahallesi 8884 ada 2 parsel ve 8855 ada 1 parsele iligkin Antalya
2.[dare Mahkemesi'nin 2015/614 E. 2016/392 K. sayill iptal kararinin yerine
getiriimesi konusu Buylksehir Belediye Meclisinin 10.06.2016 tarihli toplantisinda
glindemin 147. maddesinde gorisllerek imar ve Bayindirlik Komisyonuna havale
edilmistir.

Imar ve Bayindirik Komisyonunun 28.06.2016 tarihinde ‘“iptal = karari
gerekeelerinin yerine getiriimesi (mulkiyet durumlarinin incelenmesi, ilgilisince 6zel

sahislara ait tim hissedarlarin muvafakatiarinin alinmasi vb.) yéninde yeniden -

degerlendirimek Gzere imar ve Sehircilik Dairesi Ba§kanllg| na goénderilmesinin
uygun olduguna” dair raporu bulunmaktadir. j
Konu Antalya Buytksehir Belediye Meclisinin 15.07.2016 tanhll top!antlsmda ¥
gorustlmis, alinan 774 saylll karar ile yeniden degerlendlrllmek uzereimar Ve
Sehircilik Dairesi Bagkanhgi'na havale edilmistir. ¥y
: Antalya Blylksehir Belediye Meclisinin 15.07.2016 tanhll ve 774 'sayih karan Finl)
26.07.2016 tarihli ve 31972 sayili yazimiz ile davaciya iletilerek parselierdekl ozel
sahislara ait tim hissedarlarin muvafakatlarinin alinmasi belirtilmistir.. .
Davacinin 03.08.2016 tarihli ve 46924 kayit sayili dilekgesi- ile Antalya }
Buytiksehir Belediyesi Meclisi'nce 15.07.2016 gunlll 774 sayil kararinda- belirtilen -

6zel sahislara ait tim hissedarlarin muvafakatlarinin davaci tarafindan toplanmasinin -

hukuken ve fiilen mimkin olamayacagindan Idaremizce yerlne getlrllme5| talebmde
bulunuimustur. : G

08.08.2016 tarihli ve 33679 sayill yazimiz ile oOzetle; “... Buyuk§ehir‘ '
Belediyelerinin yetki ve sorumluiuklart 5216 sayili Biiyiiksehir Belediyesi- Kanununda
tanimlanmig, anilan kanunun 7.maddesi b bendi ve 14.madde uyarinca imar plan ve -
plan degisikliklerine ne gekilde islem yapacagi belirtilmistir.

Belediyemiz asli gérevi olan imar planlarinin hazirlanmasr ve onaylhanmaslr
islemlerini yiiriitmekte, ancak 6zel miilkiyete konu parsel ve/veya parseller igin
ise plan hazirlamasi gibi bir gorev tanimi yasai mevzuatta yer almamaktadir.
Ayrica hisseli maliklerin muvafakatini alma gibi bir gérevi bulunmamaktadir.” seklinde
belirtilerek ilgilisine iletilmistir.

llgilisinin 02.11.2016 tarihli ve 67051 kayit sayili dilekgesi ile; “ ... iptal
kararinda imar plani degisikligi yapilabilmesi icin 8884 ada 2 parsel ile 8855 ada 1
parseldeki tim hissedarlarin muvafakatiarinin mdivekkil tarafindan alinarak
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Baytksehir Belediyesine bildirilmesi gerektigi yolunda herhangi bir gerekce yer
almadigindan, mahkeme kararina aykin olarak 8884 ada 2 parsel ile 8855 ada 1
parseldeki tim hissedarlarin muvafakatlarinin miivekkil tarafindan alinmasinin
istenilmesinin yargi kararina agikca aykirilik tegkil edecedi” belirtilerek imar plani
degisikligi talebinin istege bagll imar plani degisikligi talebi olarak degil mahkeme
kararinin uygulanmasi olarak ele alinmasi ve Antalya Blylksehir Beledlye Meclisi'ne
intikal ettirilmesi istenilmektedir.

Bahsi gecen konuya iligkin ylritulecek olan is ve lg.lemler hakklnda
28.11.2016 tarihli ve 7286 sayil yazimiz ile Hukuk Musavirliginin gérisi talep
edilmig olup Hukuk Musavirligi'nin 26.12.2016 tarihli ve 8544 sayili yazisi ile “...
mahkeme kararinin gerekgesi dogrultusunda, tasinmazin hisseli maliklerinin
muvafakatlaninin - bulunup  bulunmadiginin  da arastinimak suretiyle islem
yapilabilecegi...” seklinde belirtilmistir.

llgilisinin 13.07.2020 tarihli ve 72765 say!li dilekgesi ile; Hurma Mahallesi 8884
ada 2 parsel ve 8855 ada 1 parsele iliskin Antalya 2.idare Mahkemesi'nin 2015/614
E. 2016/392 K. sayili iptal kararinin Antalya Blyiksehir Belediye Meclisine intikal
ettiriimesi ve mahkeme kararinin uygulanmasi bdylece sonug olarak ilgili parsellerin
komsu parsellerde oldugu gibi “Konut ve Ticari Alan” olarak planlanmasi
isteniimektedir.

Yururlukteki 1/5000 olgekli nazim imar planinda 8884 ada 2 parsel “Spor
Alant”, 8855 ada 1 parsel “Egitim Alani” olarak planhdir.

Yurtrlukteki 1/1000 olgekli uygulama imar planinda ise 8884 ada 2 parsel
“Acik Spor Tesisi Alani”, 8855 ada 1 parsel “Mesleki ve Teknik Ogretlm Tes:sn Alani”
olarak planhdir.

Konyaalt: ligesi 1/1000 &lgekli uygulama imar plani plan notlarmda diizenleme
yaptimasina iliskin hazirlanan 1/1000 6&lgekli Uygulama imar Plani Degisikligi,
Konyaalti Belediye Meclisinin 03.05.2018 tarih ve 49 sayih karari ile uygun bulunmus,
Antalya Buylksehir Belediye Meclisinin 11.05.2018 tarlh ve 568 saylll karari ‘ile -
onaylanmistir.

Yapilan bu duzenleme ile; donat! alanlar tUzerinde gerek kamusal ve: gerekse ;

- de yeni yasal dizenlemeler ile kamu diginda 6zel ya‘tlrlmcnar igm genel yaplla§ma {

kosullan belirlenmistir.

Bu plan notlarina gére; 1/1000 6lgekli Uygulama Imar Planrna gore yapilasma’
kosullart belirlenmemisg ise, spor alanlarinda E=0.03 maxh=4.50 m.:olarak, meslek
lisesi alanlarinda. ise E=0.50 maxh=4 kat olarak uyguiama vyapilir.” Yaklagma
mesafeleri belirtiimemis ise yollardan ve komsu parsellerden mln 5 metrehk gekme
mesafesi dahilinde yapi yapilabilir.

: 14.06.2014 tarih 29030 sayil Resmi Gazete' de yaylnlanan Nlekansal Planlar
~ Yapim Yonetmeliginin 26. Maddesinde; “/mar planlarinda sosyal. ve teknik alt yapi
- hizmetlerinin iyilestiriimesi esastir. Yururiuki‘ekﬁ imar planlarinda o’ngO'rﬂlen sosyal ve

teknik altyapi standartlarini diistiren plan degisikligi yapilamaz. ‘

Imar planlarinda bulunan sosyal ve teknik altyap: alanlarinin kaldmlmas:
kugdiltilmesi veya yerinin degistirilmesine dair plan degisiklikleri zoruniuluk olmadikga
yapilmaz. Zorunlu hallerde béyle bir degisiklik yapilabilmesi igin, imar planindaki
durumu degigecek olan sosyal ve teknik altyapt alanindaki tesisi gerceklestirecek ilgili
yatinmer Bakanlik ve kuruluglarin gértigi alinacaktir.

Imar planinda yer alan yol hari¢ sosyal ve teknik alt yapi alanlarinin ve
kamuya ait sosyal ve kiiltiirel tesis alanlaninin kaldirlabilmesi veya
kiigultiilmesi ancak bu tesislerin hitap ettigi hizmet etki alani icinde esdeger
yeni bir alanin ayriimasi suretiyle yapilabilir. Esdeder alanin ayrilmasinda
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ylzélgimi ve konum 6zellikleri korunur. Bu alanlarin yerinin degistiriimesinde,

mevcut plandaki hizmet etki alanina gére ayni uygulama etabi veya bélge icinde

kalmasi, yaya erigim mesafelerinin dikkate alinmasi ve yeni tespit edifen alanin
fesisin yapiimasina misait olmasi zorunludur.” denilmektedir.

Planli  Alanlar Imar Yénetmeliginin  61. Maddesinin  17.bendinde
“....kamulastiriimasi gerektigi halde kamulastirma karari alinmayan, uygulama imar
planina gére Uzerinde yap! yapilmasi mUmkin olan taginmazlarda, malikinin talebi
Uzerine ilgili yatinmci kamu kurulusunun izni ve projeler hakkinda uygunluk gérist
alinarak 6zel tesis olarak isletiimek (izere yirirlikteki imar planinin yapilasma ve
kullanim kararlarina uygun yapi insa edilebilir.” denilmektedir.

Ayrica Cevre ve Sehircilik Bakanligi Mekéansal Planlama Genel Mudurligi'niin
21.04.2014 tarihli ve 35430 sayili yazisi ile milga Planli Alanlar Tip imar
Yénetmeliginin 21. maddesi (Planli Alanlar Imar Yénetmeligi 61. madde) uyarinca
plan degisikligi yapilmasina gerek olmadigi gibi, bu maddenin umumi hizmetlere
ayrilan alanlarda kamulagtirma yapilmamasi halinde plan degisikligi yapilabilecegine
iliskin bir dizenlemeyi de igermemekte oldugu, bu madde ile sadece, imar
planiarinda umumi hizmetlere ayrilan alanlarda yuriirlilkkteki imar plani uygulanincaya
kadar sahiplerinin talepleri halinde muvakkat yapi yapilarak, bu yapilara gegici yap!
ruhsati ve yapi kullanma izni verilmesine iligkin diizenlemeler getirildigi, yururlukteki
imar planinda umumi hizmetlere ayrilmis olmakla beraber kamulastirma karari
alinamayan alanlarda, imar plani kararina uygun olmak, ilgili yatinmeci kamu
kurulugunun izni ve projeler hakkinda uygunluk gériisi allnmak kaydiyla, ozel
tesislerin yapilabilmesine olanak saglandlgl belirtilmistir.

‘ Yururlukteki 1/5000 olgekli nazim imar planinda “Egitim Alani” olarak planli
8855 ada 1 parselin ve “Spor Alani” olarak planli 8884 ada 2 parselin baskaca bir
nitelikte planlanmasi, ilgili yatinmci Bakanlik olan Milli “Editim “Bakanligi'nin

-18.11.2013 gln 3410090 sayilli yazisi ile uygun gériilmemesi, ayrica ‘Konyaalti
Belediye Bagkanligi'nin 10.03.2014 tarih ve 1785 sayili yazisinda ilgili sosyal ve
teknik altyapt alaninin kaldinimasi halinde mer-i mevzuat hikiimleri gercevesinde
esdeger alanin bulunmadi§i yonunde olumsuz gérisinin bulunmasi ve o6zel -
muikiyete konu ¢okiu hisseli taginmazin maliklerinin tamaminca muvafakatinin® -
bulunmamasi sebepleri ile s6z konusu sosyal ve teknik altyapi-alanlarinin baskaca
nitelije doénlsturtimesi islemi Mekansal Planlar Yapim Yonetmehglne ayklrl oiacagl ‘
degerlendiriimektedir. :

Agiklamalar dogrultusunda 1/5000 6lgekli Nazim Imar Plam degisikligi taleblne‘ ;
- iligkin konunun karar verilmesine yer olmadig §ek||nde gorus;.ulerek karara
baglanmasi hususunu; e ; :
Bilgilerinize arz ederlm. 30.07.2020
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W  ANTALYA BUYUKSEHIR BELEDIYESI
@il iIMAR VE BAYINDIRLIK KOMISYONU RAPORU
Tarih:28.06.2016

BiRIM IMAR VE SEHIRCILIK DAIRESI BASKANLIGI

TALEP SAHIBI YARGI| KARARI

MEC_Li_S TOPLANTISININ Biyiksehir Belediye Meclisinin  10.06.2016 tarihli
TARIHI VE GUNDEM toplantisinda giindemin 147. maddesinde gorusgulerek imar
MADDESI ve Bayindirlik Komisyonuna havale edilmistir.

Konyaalti Belediyesi sinirlari igerisinde yer alan, Hurma
Mahallesi 8884 ada 2 parsel ve 8855 ada 1 parsele iligkin
Antalya 2.idare Mahkemesi'nin 2015/614 E. 2016/392 K.
sayil iptal kararinin yerine getirimesi konusu.

TALEP KONUSU

Konyaalti Belediyesi sinirlan igerisinde yer alan, Hurma
Mahallesi 8884 ada 2 parsel ve 8855 ada 1 parsele iligkin
Antalya 2.idare Mahkemesi'nin 2015/614 E. 2016/392 K.
sayilll iptal karar ve iptale konu Antalya Buyiksehir
Belediye Meclisi'nin 09.03.2015 ginlii ve 214 sayih kararl
Komisyonumuzca incelenmig; iptal karar gerekgelerinin
yerine getiriimesi (mulkiyet durumlarinin incelenmesi,
ilgilisince  6zel sahislara ait tim hissedarlarin
muvafakatlarinin  alinmasi  vb.) yoninde yeniden
degerlendiriimek Gzere imar ve Sehircilik Dairesi
Baskanligi'na génderiimesinin uygun oldugu gorusine
varimisgtir.

Komisyon Raporu imza altina alinarak, Meclisin takdirine
sunulmustur.

KOMiSYON RAPORU:

Kerim BASKAPTAN
Imar Kom. Ufji
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Hasan Ali IRBAN
imar Kony. ldy@si
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ANTALYA BUYUKSEHIR BELEDIVESE

Kayd: Yapan Birim | Yan fslerl Sube Miidiirkiigii

Evrak Kayit No 72765
Kayt Tarthi 13.7.2020

BUYUKSEHIR BELEDIYE BASKANLIGINA
ANTALYA

KONU : Danistay 6. Dairsince Onaylanan Antalya 2. [dare Mahkemesi
Kararinin Yerine Getirilerek 1/5000 &lgekli Imar Plani Degisikligi
yapilmasi istegidir.

ACIKLAMALAR :

1-- 1/5000 slcekli imar Plaminda Semt Spor Sahast ve Okul Alani olarak
belirlenmis olan Miivekkil Ahmet KOPTUR’ un Paydast oldugu Konyaalt:
Ilcesi Hurma Mahallesi 8884 Ada 2 sayili Parsel ile 8855 Ada 1 sayil1 Parselin
1/5000 6lcekli imar Planinda Komsu Parseller gibi ¢ Konut veya Ticari
Alan” olarak belirlenmesi ” yolundaki Miivekkil talebin Reddine iliskin
Antalya Biiyiiksehir Belediye Meclisinin 09.03.2015 giinlii 214 sayili Kararinin
Iptali istegiyle Antalya 2. Idare Mahkemesinin 2015 / 614 Esasina kayith

olarak agilan Davada ;

Antalya 2. idare Mahkemesince verilen 30.03.2016 giinlti E: 2015/ 614
K: 2016 /392 sayili Kararda, Imar Plan1 Degisikligi yapilmasi yolundaki
talebin Reddine iliskin Antalya Biiyiiksehir Belediye Meclisinin 09.03.2015
glinlii 214 sayil1 Kararinin iptaline Karar verilmis ( Ek 1) ve IPTAL
KARARININ GEREKCESINDE DE *’ 1/5000 &lgekli Nazim Imar Plani
Degisikligi yapilmasi yolundaki Davaci talebinin Antalya Biiyiikschir
Beledive Meclisince Miilkiyet Durumu , Hisseli Maliklerin Muvafakati ve
Oneri Kullanim Kararlari yoniinden incelenerek nihayetinde Kamu Yararina
ve Sehireilik ilke ve Esaslarina uygun olup olmadig1 yoniinde bir
Deserlendirme yapilarak Karar verilmesi gerekmekte iken , Plan
Degisikligi talebinin Planli Alanlar Tip [mar Yénetmeliginin 21. Maddesi
kapsaminda degerlendirilebilecegi GEREKCESIYLE REDDEDILMESIN
Acikea Hukuka Aykir: oldugu belirtilmistir.

Antalya 2. Idare Mahkemesince verilen 30.03.2016 giinlii E: 2015/ 614
K: 2016 /392 sayili Iptal Karart Danistay 6. Dairesinin 09.03.2020 giinlt E:
2016/ 11289 K: 2020 /3353 sayili Karari ile ( Ek 2 ) Onaylanarak kesinlesmistir.

Mahkeme Kararlarinin Uygulanmasi Anayasal bir zorunluluktur. Bilindigi

iizere Idare Mahkemeleri ve Danistay Kararlari Usulde Paralellik Tlkesi
Uyarinea Iptal edilen Idari islem , hangi Birimce tesis edilmis ise Ilgili Birim
tarafindan ., MAHKEME KARINA UYGUN vyeni bir Islem Tesis_edilmek

suretiyle verine getirilmesi oserckmektedir.




Daha énce de Imar Plani Degisikligi yapilmasi yolundaki Miivekkil talebin
Reddine iliskin Antalya Biiyiiksehir Belediye Meclisinin Kararlarmin Idare
Mahkemesince Iptali iizerine Iptal Kararlarimin Uygulanmasi talebiyle
yapmis oldugumuz_basvurularimiza Antalya Biiyiiksehir Belediyesi Imar ve
Sehircilik Dairesi Baskanligi Planlama Sube Miidiirltigiince verilen Cevaplarda

Ozel Miilkiyete konu Parsel yada birkag Parselin , ihtiyaclar dogrultusunda
kullanim degisiklikleri ile ilgili olarak yapacaklar: Nazim Imar Plani
Degisikliklerinin Oncelikle Miilkiyet Sahiplerince Ozel Planlama Biirolarina
hazirlatilarak Karara baglanmak iizere Biiyliksehir Belediye Bagkanligina
sunulmasi ve Hisseli Parseller i¢in de Ttim Hisseli Maliklerin Muvakatlarinin

alinarak Bagvuruda bulunulmasi gerektigi belirtilmekte oldugu anlasildigindan ,
Asagidaki aciklamalarin vapilmasi zorunlulugu ortaya cikmistir.

SOYLE Ki :

_Imar Plani Degisikligi talebimiz IHTIYACLAR DOGRULTUSUNDA
ISTEGE BAGLI iIMAR PLANI DEGISIKLIGI TALEBI OLMAYIP
Mahkeme Kararinin Uygulanmasina Y 6neliktir.

Baska bir ifade ile TALEBIMIZ Antalya Biiyiiksehir Belediye Meclisinin
09.03.2015 giinlii 214 sayili Kararinin , Antalya 2. Idare Mahkemesince Iptal
edilmesi iizerine , Antalya Biiyiiksehir Belediye Meclisince , ptal Kararina
uygun olarak veni bir Karar alinmasina iliskindir.

Belirtilen nedenle , Imar Plani Degisikligi talebinin Mahkeme Kararinin
Uysulanmasi olarak ele almmasimni ve Imar Plani Degisikligi talebinin ,
ISTEGE BAGLI _OLARAK YAPILAN IMAR PLANI DEGISIKLIGI
TALEBI seklinde degerlendirilmemesi gerekmektedir.

DIGER TARAFTAN Beledivenizee ilk defa yapilan 1/ 5000 Olgekli
imar Plami Degisikligi asamasinda Imar Plan1 Degisikligine konu olan Parsel
Hissedarlarmimn Muvafakatlarinin  aranmamasma kargin Mahkeme Karari
uyarinca Plan Degisikligi yapilmast zorunlulugu ortaya ciktiginda Plan
Degisikligine konu olacak 8884 Ada 2 sayili Parsel ile 8855 Ada 1 sayili
Parseldeki Tiim Hissedarlarin Muvafakatlarimin _Miivekkil tarafindan
alinmasi suretivle basvurulmasi gerektigi yolundaki zorunluluk getirilmesi
Usulde Paralellik Ilkesine Acikca Aykirilhik teskil etmektedir.

Belirtilen bu durum Mahkeme Kararinin Uygulanmamasi amacina
yonelik _ bir Hukuk Avkirilik oldugu gibi Hak ve Nesafet Kurallari ile

Kamu Kiilfetinde Esitlik Ilkesine Ag¢ik¢a Aykirt tegkil etmektedir..
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AYRICA Antalya 2. Idare Mahkemesince verilen Iptal Kararinda , Imar
Plani Degisikliginin yapilabilmesi i¢gin “ 8884 Ada 2 sayili Parsel ile 8855 Ada
1 sayili Parseldeki TUM_HISSEDARLARIN MUVAFAKATLARININ
MUVEKKIL _TARAFINDAN ALINARAK Biiviiksehir _Belediyesine
bildirilmesi gerektigine iliskin ” bir gerekce ver almadigi gibi Yukarda
-belirtildigi tizere , Miivekkilinde icersinde Paydasi oldugu 8884 Ada 2 sayili
Parsel ile 8855 Ada 1 sayil1 Parselin Semt Spor Sahasi ve Okul Alani olarak
belirlenmesine iliskin olarak Belediyenizce yapilan 1/ 5000 Olgekli Imar Plan
Degisikligi asamasinda basta Miivekkil olmak iizere diger hi¢cbir Hissedarin
Muvafakati alinmamistir.

ESASEN Miivekkilin Paydasi oldugu 8884 Ada 2 sayili Parsel ile 8855 Ada
1 sayil1 Parselin , Semt Spor Sahasi ve Okul Alani olarak belirlenmesine iligkin
olarak Belediyenizce ilk defa yapilan 1/ 5000 Olcekli Tmar Plani Degisikligi
asamasinda Yatirimci Kuruluglarin da Gortigi ve Muvafakati da alinmamastir.

Bir 6rnegini Dilek¢emiz Ekinde sunmus oldugumuz Genglik ve Spor Bakan -
lig1 Spor Genel Miidiirliigtiniin 12.03.2013 giinlti 2664 sayili yazisinda ( Ek 3 )
agikca belirtildigi tizere , icersinde Miivekkilin de Paydas: oldugu 8884 Ada 2
sayili Parselin Semt Spor Sahasi olarak belirlenmesine iliskin olarak
Belediyenizce yapilan 1/ 5000 Olgekli Imar Plani Degisikligi agsamasinda ,
Yatirimer Kurulus olan Genglik ve Spor Bakanliginin Goriigtiniin alinmadig:
cok ac¢ik ve net bir sekilde belirtilmistir.

Diger taraftan yine ayni yazida , Genglik ve Spor Bakanligi Spor Genel
Miidiirliigiince 8884 Ada 2 sayili Parselin Imar Plant dogrultusunda
kullanilmak tizere Kamulastirma yapilmasina yonelik herhangi bir ¢aligma
olmadig1, bu durum karsisinda Plan Degisikligi yapilmast suretiyle
Miivekkilin Magduriyetinin giderilebilecegi , Plan Degisikligi yapilmasina
Genel Miidiirliigiin Muvafakat ettigi belirtilmektedir.

BELIRTILEN BU DURUM KARSISINDA ,

Genglik ve Spor Bakanligi Spor Genel Mudiirliigtince 8884 Ada 2 sayili
Parselin Imar Plan1 dogrultusunda Semt Spor Sahasi olarak kullanilmak tizere
Kamulastirma yapilmasina ydnelik herhangi bir galisma olmadigi gibi , 8884
Ada 2 sayili Parselin 1/ 5000 Olgekli Imar Planinda Semt Spor Sahasi olarak
belirlenmesi asamasinda Yatirime: Kurulus olarak Genglik ve Spor Bakanliginin
Gériisiintin alinmadigmin belirtilmig olunmast kargisinda ;
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SONUC OLARAK ;

1 - Mahkeme Kararinda hiikiim altina alindig1 {izere imar Plami Degisikligi
Talebinin , Antalya Biiyiiksehir Belediye Meclisine Intikal Ettirilerek .

2- 8884 Ada 2 sayil1 Parselin Belediyenizce yapilan 1/ 5000 Olcekli imar
Plami_ile Semt Spor Sahasi olarak belirlenmesinin Imar Mevzuatina g
Sehircilik Ilke ve Esaslarina uygun olmadigr Somut olarak ortava clkmls
oldugundan Imar Plam Degisikligi talebinin ISTEGE BAGLI IMAR
PLANI DEGISIKLiGi TALEBI OLARAK DEGIL Mahkeme Kararinin
Uygulanmas: olarak ele alinarak Karar verilmesini ve alinacak Kararin

tarafimiza Tebligini Arz ve Talep ederim. /3 .072(

ADRES : Kizilsaray Mah. 67. Sok. Colakli fsh, =
No:26 K:1 D:4 ANTALYA

EKLER:

EK 1: Antalya 2. [dare Mahkemesinin 30.03.2016 giinlii E: 2015/ 614

K: 2016 /392 sayili Karari.
EK 2 : Danistay 6. Dairesinin 09.03.2020 giinlii E: 2016 / 11289 K: 2020

/3353 sayili Karari.
EK 3: Genglik ve Spor Bakanligi Spor Genel Miidiirliigiiniin 12.03. 2013

giinlii 2664 sayili yazisi.
EK 4 : Vekaletname
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ANTALYA \Q . J
2. iIDARE MAHKEMESI '

ESASNO :2015/614
KARARNO :2016/392

DAVACI : AHMET KOPTUR

VEKILI : AV. MUSTAFA DIRAZ
Kizilsaray Mahallesi Milli Egemenlik Caddesi 67.Sokak No:26
Colakli Ishant Kat:1 Daire:4 Muratpasa/ANTALYA

DAVALI : ANTALYA BUYUKSEHIR BELEDIYE BASKANLIGI
VEKILI : AV.SEVAL KARABULUT SERDAR
Antalya Biiyiiksehir Belediyesi Hukuk Servisi Merkez/ ANTALY A

DAVANIN OZETI : Antalya ili, Konyaalt: Ilgesi, Hurma Mahallesi, 8884 ada 2 parsel
ve 8855 ada 1 parsel sayili tasmmazlara iliskin 1/5000 dlgekli plan degisikligi talebinin reddine
iliskin Antalya Biiyiiksehir Belediye Meclisinin 09/03/2015 giin ve 214 sayili kararinin, yargt
kararinin gereginin yerine getirilmedigi ileri siiriilerek iptali istenilmektedir.

SAVUNMANIN OZETI : Davacim talebinin Planli Alanlar Tip Imar Yonetmeliginin 21.
maddesi uyarinca degerlendirilebilecegi, bu sebeple plan degisikligi talebinin reddedildigi
belirtilerek davanin reddi gerektigi savunulmaktadir.

TURK MILLETI ADINA

Hiikiim veren Antalya 2. Idare Mahkemesi'nce, dava dosyasi incelenerek isin geregi
goriistildii:

Dava; Antalya ili, Konyaalt: flgesi, Hurma Mahallesi, 8884 ada 2 parsel ve 8355 ada 1
parsel sayili taginmazlara iliskin 1/5000 6lgekli plan degisikligi talebinin reddine iliskin Antalya
Biiyiiksehir Belediye Meclisinin 09/03/2015 giin ve 214 sayili kararmin iptali istemiyle
acilmigtir. , .

3194 sayil Imar Kanunu’nun “tanimlar” baghkli 5.maddesinde, “Nazim Imar Plani,
varsa bolge ve gevre diizeni planlarina uygun olarak halihazir haritalar {izerine yine varsa
kadastral durumu islenmis olarak ¢izilen ve arazi pargalarinmn genel kullanis bigimlerini, baslica
bolge tiplerini bolgelerin gelecekteki niifus yogunluklarini, gerektiginde yap1 yogunlugunu,
cesitli yerlesme alanlarmin gelisme y6n ve biiytikliikleri ilkelerini, ulagim sistemlerini ve
problemlerinin ¢oziimii gibi hususlar gostermek ve uygulama imar planlarinin hazirlanmasina
esas olmak iizere diizenlenen detayl bir raporla agiklanan ve raporuyla biitiin olan plandir.
Uygulama imar plans; tasdikli halihazir haritalar {izerine varsa kadastral durumu iglenmig olarak
nazim imar plan esaslarina gore ¢izilen ve gesitli bolgelerin yapr adalarmi,bunlarin yogunluk
diizenini, yollar1 ve uygulama igin gerekli imar uygulama programlarina esas olacak uygulama
etaplarim ve diger bilgilerini ayrintilari ile gosteren planlardir” tanimlart yapilmastir.

Mekansal Planlar Yapim Yonetmeliginin 26. maddesinde, "1) Imar plami degisikligi;
plan ana kararlarm, siirekliligini, butiinligtint, sosyal ve teknik altyapr dengesini bozmayacak
nitelikte, kamu yarari amagli, teknik ve nesnel gerekcelere dayanilarak yapilir. (2) Imar

al ve teknik altyapn hizmetlerinin iyilestirilmesi esastir. Yiirtirliikteki imar

planlarinda sosy
standartlari1  diigiiren plan degisikligi

planlarinda ongoriilen sosyal ve teknik altyap1
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T.C.
ANTALYA
2. IDARE MAHKEMESI

ESAS NO :2015/614
KARAR NO :2016/392

yapilamaz...(7)Yogunluk artiran veya kentsel ulagim sistemini etkileyen imar plan
degisikliklerinde, kentsel teknik altyapiya yonelik etkilerin belirlenmesi ve gerekli Onlemlerin
alimas! amactyla ayrica kentsel teknik altyap: etki degerlendirmesi raporu, analizi hazirlanir
veya hazirlatilir." hitkiimleri yer almaktadur.

Ote yandan, Planli Alanlar Tip Imar Yénetmeliginin 21. maddesinde de, "Imar
planlarinda, iskan hudutlarn iginde bulunup da, umumi hizmetlere ayrlan yerlere rastlayan
arsalarin, bu hizmetler icin gereken kismi ayrildiktan sonra geriye kalan pargalan imar plani ve
bu Yonetmelik esaslarina gére miisait ise parsellere ayrilabilir. Keza, imar plani ve y&netmelik
esaslarina gore miisait oldugu takdirde, bunlar iizerinde yap1 izni verilebilir. Tamami umumi
hizmetlere ayrilan yerlere rastlayan veya kalan pargasi plan ve yonetmelik hitkiimlerine gore
yap1 yapilmasi miisait olmayan arsalar, kamulastirilincaya kadar sahipleri tarafindan oldugu gibi
kullanilmaya devam olunur." diizenlemesi yer almustir.

Dosyanmn incelenmesinden, davactnin hissedart oldugu Antalya ili, Konyaalt: Ilgesi,
Hurma Mahallesi, 8884 ada 2 parsel ve 8855 ada 1 parsel sayili tasinmazlara iligkin kullanim
kararinin, konut veya ticari alan olarak belirlenmesi yoniindeki 1/5000 6lgekli plan degisikligi
talebinin, Antalya Biiyiiksehir Belediye Meclisinin 13/11/2012 giin ve 588 sayili karari ile
reddedilmesi iizerine, amlan meclis kararinmn iptali istemiyle agilan davada, Antalya I. Idare
Mahkemesi'nin 19/06/2013 giin ve E:2012/1577, K:2013/950 sayili karariyla dava konusu
meclis kararinm iptal edildigi, Antalya Biiytiksehir Belediye Meclisinin 08/10/2013 giin ve 593
sayili karariyla, yargi kararmn uygulanmasi amaciyla planlama sube miidiirliigiine plan
yapilmasina iligkin yetki verildigi, davali idarece, kamu kullanimina ayrilan alanlarin plan
degisikligi talebine yonelik olarak Cevre ve Sehircilik Bakanligindan goriis istenildigi,
Bakanlhigin 21/04/2014  giinlii yazisinda, "umumi hizmetlere ayrilan alanlarin oncelikle
kamulastirilarak kamu eline gegisinin saglanmasi gerekmekle birlikte, imar planlarindaki umumi
hizmetlere ayrilan alanlardaki yapilasma taleplerinin 3194 sayili Kanunun 33. ve Planl Alanlar
Tip Imar Yonetmeliginin 21. maddesine uygun olarak gecici yap1 ruhsati ve yap1 kullanma izin
belgesi diizenlenerek kargilanmasi gerektigi" seklinde gorilg verildigi, bunun tizerine, dava
konusu meclis karari ile plan degisikligi talebinin Planli Alanlar Tip Imar Y&netmeliginin 21.
maddesi kapsaminda degerlendirilebilecegi gerekgesiyle istemin reddedildigi, davaci tarafindan
bu meclis kararinin iptali istemiyle bakilmakta olan davanin acildig1 anlagilmaktadir.

Olayda, davacinn hissedar1 oldugu Antalya fli, Konyaalt: Ilgesi, Hurma Mahallesi, 8884
ada 2 parsel ve 8855 ada 1 parsel say1li taginmazlarm 1/5000 6lgekli imar planinda semt spor
sahast ve okul alani kullamminda kaldigi, davacinn bu tasinmazlara iliskin kullanim
kararlarmin konut veya ticari alan olarak belirlenmesi yoniindeki 1/5000 6lgekli plan degisikligi
talebinin, Antalya Biiyiiksehir Belediye Meclisinin 13/11/2012 giin ve 588 sayili karar ile
reddedilmesi iizerine, amlan meclis kararmin iptali istemiyle acilan davada, Antalya 1. Idare
Mahkemesi'nin 19/06/2013 giin ve E:2012/1577, K:2013/950 sayili karariyla, "davacinin nazim
imar plani degisikligi yapilmast talebiyle yaptigi bagvurusunun miilkiyet durumu, hisseli
maliklerin muvafakati ve oneri kullanim kararlari ydntinden incelenerek nihayetinde kamu
yararina ve sehircilik ilke ve esaslarina uygun olup olmadiginin degerlendirilmesi suretiyle bir
karar verilmesi gerekirken aksi yonde tesis edilen Antalya Biiyiiksehir Belediye Meclisinin
13.11.2012 tarih ve 588 say1li karart ile bu kararin dayanagi ortak gosterim (lejant) kilavuzunun
kabuliine iliskin 12.06.2009 tarih ve 226 sayili kararinda hukuka uyarlik bulunmadig"

gerekgesiyle iptal edildigi gorillmektedir.
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T.C.
ANTALYA
2. IDARE MAHKEMESI

ESAS NO :2015/614
KARARNO :2016/392

Bu durumda davali idarece, yukarida yer verilen Mahkeme kararinm uygulanmasi
amaciyla davacinin nazim imar plant degisikligi yapilmasi talebiyle yapti§i bagvurusunun
miilkiyet durumu, hisseli maliklerin muvafakati ve ¢neri kullanim kararlari ydniinden
incelenerek nihayetinde kamu yararina ve sehircilik ilke ve esaslarma uygun olup olmadidi
yoniinde bir degerlendirilme yapilarak bir karar verilmesi gerekmekte iken, plan degisikligi
talebinin Planli Alanlar Tip Imar Y6netmeliginin 21. maddesi kapsaminda degerlendirilebilecegi
gerekgesiyle reddedilmesine iliskin dava konusu islemde hukuka uyarlik bulunmamaktadir.

Aciklanan nedenlerle, dava konusu islemin IPTALINE, asagida dékimii yapilan 110,00
TL vyargilama gideri ile Avukatlik Asgari Ucret Tarifesi uyarinca belirlenen 1.000,00 TL
vekalet ticretinin davali idareden alinarak davaciya verilmesine, artan posta ticretinin hitkmiin
kesinlesmesinden sonra davaciya iadesine, kararin tebligini izleyen giinden itibaren 30 giin
icerisinde Danigtay'a temyiz yolu agik olmak tizere 30/03/2016 tarihinde oybirligiyle karar

verildi.
Baskan Uye _ Uye
CIHAN MEZKIT SABRI BURCIN ARSEVEN UGUR GURDAL
37798 118455 167982

Yargilama Giderleri

Basvurma Harci : 27,70 TL
Karar Harci 2 2770 TL
Dosya Ucreti ~ : 0,60 TL
Posta Gideri : 54,00 TL
Toplam : 110,00 TL
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T.C.
DANISTAY E k | Z
ALTINCI DAIRE 2
Esas No :2016/11289
Karar No :2020/3353

TEMYiZ EDEN (DAVALLI) : Antalya Buytksehir Belediye Baskanh§i/ANTALYA
VEKILI : Av. Seval Karabulut Serdar (Ayni adreste)

KARSI TARAF (DAVACI) : Ahmet Koptur

VEKILI : Av. Mustafa Diraz

Kizilsaray Mahallesi Milli Egemenlik Caddesi 67.Sokak
No:26 Colakli ishani Kat:1 Daire:4 Muratpasa/ANTALYA

ISTEMIN OZETi : Antalya ili, Konyaalti iicesi, Hurma Mahallesi, 8884 ada 2

parsel ve 8855 ada 1 parsel sayili taginmazlara iliskin 1/5000 6lgekli nazim plan degisikligi
talebinin reddine iliskin Antalya Blytksehir Belediye Meclisinin 09/03/2015 guin ve 214 sayili
kararinin iptali istemiyle agilan davada, dava konusu islemin iptali yolunda Antalya 2. Idare
Mahkemesince verilen 30/03/2016 tarih ve E:2015/614, K:2016/392 sayili kararin, usul ve
hukuka aykiri oldugu ileri sirtilerek bozulmasi istenilmektedir.

SAVUNMANIN OZETI : Savunma verilmemistir.

DANISTAY TETKIK HAKIMi BASAK MAHMAT'IN DUSUNCESI : Temyiz isteminin reddi ile

usul ve yasaya uygun olan Mahkeme kararinin onanmasi gerektigi distintilmektedir.

TURK MILLETI ADINA

Karar veren Danistay Altinct Dairesince, Tetkik Hakiminin agiklamalari dinlendikten
ve dosyadaki belgeler incelendikten sonra isin geregi gérusuldu:

Idare ve vergi mahkemeleri tarafindan verilen kararlarin temyiz yolu ile incelenerek
bozulabilmeleri 2577 sayili Idari Yargilama Usulii Kanununun 49. maddesinde belirtilen
nedenterden birinin bulunmasi halinde mimkunddar.

Antalya 2. Idare Mahkemesince verilen 30/03/2016 tarih ve E:2015/614, K:2016/392
sayili karar ve dayandigi gerekge hukuk ve usule uygun olup, bozulmasini gerektirecek bir
sebep bulunmadigindan, temyiz isteminin reddi ile anilan kararin ONANMASINA, dosyanin
adi gecen Mahkemeye génderilmesine, 2577 sayili Kanunun (Gegici 8. maddesi uyarinca
uygulanmasina devam edilen) 54. maddesinin 1. fikrasi uyarinca bu kararin teblig tarihini
izleyen gunden itibaren 15 giin icerisinde kararin duzeltiimesi yolu acgik olmak (zere
09/03/2020 tarihinde oybirligiyle karar verildi.

Baskan Uye Uye Uye Uye
Emin Mehmet Binnaz 5 Mustafa AhmetvMurat
SINMAZ GOKPINAR MAHIOGLU ARSLAN ALTUG
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T.C.
GENCLIK VE SPOR BAKANLIGI

Spor Genel Miidiirliigii
Sayt : 13349544- 651/ /2664 12.03.2013
Konu : Uzlasma/ Sulh Islemleri
Sayin Mustafa DIRAZ )
Kizilsaray Mh. Milli Egemenlik Cd. 67. SK. § )( 3
Colakli Ishani No:26 Kat:1 Daire:4
ANTALYA

flgi  :21.02.2013 tarihli dilekceniz.

flgi dilekcede; Antalya Ili Konyaalt: flgesi, Hurma Ké&yiinde kain 8884 ada 2 parsel
. numarali taginmazin Imar planinda semt spor sahasi olarak ayrildigindan bahisle
kamulastirilmasi igin uzlagma talep edilmektedir.

S6z konusu taginmaz ile ilgili yapilan incelemede, tasinmaz iizerine Genel Miidiirliik
olarak herhangi bir serh konulmadigi, fiili durumda da taginmaz {izerine herhangi bir spor
tesisi yaptlmadigi goriilmistiir. Dilekgeye konu kisithligin tagmmmazin imar planinda spor
alani olarak ayrilmig olmasidir. S6z konusu taginmazin imar planinda spor alanina ayrilmasi
asamasinda Genel Miudirliigimiizin gériisii alinmamig, Genel Miidiirliiglimiizce bu alana
ihtiyag duyulup duyulmadigi da sorulmamustir. Ilgili Belediyece s6z konusu tasinmazin
bulundugu alanmn imar planlarinda spor alani olarak ayriimasi ve bu yonde uygulama
yapilmast islemi yasa geregi resen yapilan bir uygulama olup Kurumumuzla bir ilgisi
bulunmamaktadir. '

Imar Plan1 Yapilmas: ve Degisikliklerine Ait Esaslara Dair Yonetmeligin 21. Maddesi
“Zorunlu hallerde: imar planindaki durumu degisecek olan sosyal ve teknik altyap1 alanindaki
tesisi gergeklestirecek ilgili yatiimer Bakanlik ve kuruluslarin goriisii almacaktir. Imar
Planindaki bir sosyal ve teknik altyapi alanimn kaldirilabilmesi ancak bu tesisin hizmet
gotiirdiigii bolge iginde esdeger yeni bir alanin ayrilmasi suretiyle yapilabilir.” hiikmiinii
icermektedir. Anilan yonetmeligin 25. Maddesi de “ imar plan tadilatlan Belediye Meclisince
onaylandiktan sonra yiriirliige girer” hiikmiinii icermektedir. Dilek¢enizde belirtilen
taginmazin bulundugu alanda plan degisikligi yapma yetkisi 3194 sayili Imar Kanunu hiikmii
geregi ilgili Belediye Bagkanliginda olup, Belediye Baskanliginca yapilacak uygulamalar ile
bu alanlarin spor alani digina ¢ikarilmas: mimkiindiir.

Ayrica Belediye Bagkanlilarinca resen yapilan uygulamalar ve planlamalar sonucu
olusan spor alanlarinin sahislarca kullanimini engellememektedir. Clinkii olusan bu alanlar
spor alani olarak sahislar tarafindan hali saha, tenis kortu vb. spor tesisleri yapilmasi veya bu
alanda isletme yapacak sahis, kurum ve tiizel kisiliklere kiralanmast sureti ile
degerlendirilmesi mevcut yasalar gercevesinde miimkiindiir. Imar Planinda spor alanima
ayrilan tasinmazlar tizerine ticari aktivitelere de konu olan birgok tesis yapilmig ve halen
isletilmektedir. Genel Midirliigiimiizce yapilan yada yaptirilan bir¢ok hali saha, tenis kortu,
ylizme havuzu, yiiriiytis alani vb gibi spor tesisleri miistecirlere kiraya verilmis, buradaki

Adres : Ornck Mah. Orug Reis Cad. No:13 Altindag / ANKARA
Telefon :

Faks : ?
Ayrinal Bilgi I¢in : Abdurrahman KOCA - Miihendis Elektronik Posta :
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T.C.
GENCLIK VE SPOR BAKANLIGI
Spor Genel Miidiirliigii

biifeler, kafeteryalar vb dahi ticari kullanima konu olmustur. Ayrica bu yan sosyal tesislerin
disinda spor tesislerinin sahislarca kuliiplere, sporculara, takimlara kiraya verilmektedir.

Genel Mudirliigiimiizin -~ gereklilik arz etmediginden, belirtilen tasmmazda
kamulagtirma yapilmasina yonelik herhangi bir ¢alismast olmamakla birlikte tasinmazin imar
planinda “spor alanina” ayrilmastyla da herhangi bir ilgisi bulunmamaktadir. Plan degisikligi
yapilmasi suretiyle magduriyetinizin giderilmesi miimkiin olabilecektir. S6z konusu
degisiklige Genel Midiirliigiimiizce muvafakat edildigi dikkate aliarak bu yonde ilgili
Belediye Bagkanligina bagvurmaniz hususunda,

Bilgilerinizi ve geregini rica ederim. P \/

/ Dursun TURK

\\/ __Genel Miidiir a.
G

enel Miidiir Yardimcisi

Adres : Ornck Mah. Orug Reis Cad. No:13 Altmdag / ANKARA
Telefon :

Faks

Ayrmtih Bilgi igin : Abdurrahman KOCA - Miihendis Elektronik Posta :
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T.C.
ANTALYA
2 NOTERLIGI

ANTALYA 2.NOTERI

AHMET BAKIRCI

Tuzcular Mh.Pasa
Cami Sk.No 4 Antalya

Tel : 242-2415998

10 Adustos 2011

GENEL VEKALETNAME

VEKIL EDEN . AHMET KOPTUR
SIRINYALI MAH. LARA CAD. 98/13 MURATPASA/ANTALYA
(Tel.0532 2142403)

VEKIL :  ANTALYA BAROSUNA KAYITLI
Av. MUSTAFA DIRAZ 2950054575 T.C. Kimlik Nolu
Kizilsaray Mah.Milli Egemenlik Cad 67.Sok No.26 Colakli ishani
Kat.1/4 Antalya

Leh ve aleyhimde aglimis veya agilacak bilumum dava ve takiplerden dolayi T.C.Mahkemelerinin
meclislerinin, daire ve kurumlarinin her bélim ve derecesinde her sifat tarik ve suretle beni temsile,
haklarimi korumayi temin, midafaa ve muhafazasi icin uygun gérecegi butin muameleleri takip,
tamamlama ve bitirmeye, yeniden dava agmaya, davay! islah etmeye, kendi imzasi ile gereken dilekge ve
belgeleri yazip ilgili oldugu daire ve kuruma vermeye, teblig ve tebellige, ihtiyati ve icrai haciz ve tedbir
kararlari almaya, tedbir ve haciz koydurmaya ve kaldirmaya, kararlarin agiklanmasini ve diizeltiimesini
istemeye, temyizden vazgegmeye, Yargitay, Danistay ve diger idari ve mali kaza ve kurumlarinda temsile
ve durusma talebinde bulunmaga, karar diizeltiimesi ve yeniden yargilama talebinde bulunmaya, taniklari
dinletmeye, yemin teklif kabul ve reddine, hakimleri ve katipleri redde ve yakinmaya, bilirkisi, muhasip,
hakem tayin ve azline, kesif talebine, raporlara itiraza, tesbit yaptirmaya, ihtarname, ihbarname, protesto
cekmeye ve cevap vermeye, ilamlar ve kararlarin tamaminin uygulanmasini saglamaya, durusma disi
tutulma talebinde bulunmaya, benim digimda devam edecek durusmalara katiimaya ve ahzu kabza sulh
ve ibraya, davay! islaha, feragat ve kabule, davadan feragate, feragati davay! kabule, davadan ve
takipten vazgegmeye, icra takiplerinde pey surmeye, CMUK'nun ilgili maddeleri uyarinca uzlasmaya,
kabul veya redde, , birlikte veya ayri ayn ifay! vekalete, baskalarini da tevkil tesrik ve azle mezun ve
yetkili olmak tzere Antalya Barosu Avukatlarindan 2950054575 T.C. Kimlik Nolu Av. MUSTAFA DIRAZ

Y beni temsil etmek iizere vekil tayin edildi.

VEKIL EGEN : AHMET KOPTUR T.C. No : 18181435450
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Bu Onaylama islem (N.K.90.md.) altindaki imzanin gosterdigdi,
Madarligi'nden verilmis 26.8.2004 tarih, 42115 kayit, LO9 seri ve 290707 numaral fotografli Nufus
Ciizdanina gére Antalya ili Muratpasa ilgesi Tanm mahallesi / kéyt 1 cilt, 451 aile sira, 1 sira
numaralarinda nifusa kayith olup, baba adi Mehmet, ana adi Ummii, dogum tarihi 1.3.1961, dogum yeri
Ballbucak olan ve halen SIRINYALI MAH. LARA CAD. 98/13 MURATPASA/ANTALYA adresinde
oturdugunu, okur yazar oldugunu séyleyen, 18181435450 T.C. kimlik numarali AHMET KOPTUR adli
kisiye ait oldugunu ve dairede huzurumda imzalandigini onaylarim. Ikipfnonbir yili Agustos ayinin
onuncu giini 10.08.2011

19/, &,
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________
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KDV, Harg, Damga Vergisi ve Degerli Kagit bedeli makbuz karsihg1 tahsil edilmistir.
(M/D) A/S Ka=1649/0, AIS YAZI=2/0, A/S DeK.=1/0, DYNK.SfKa.=,1.14
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T.C.
KONYAALTI BELEDIYE BASKANLIGI KONY MTI

B

EXPO2010 Plan ve Proje Miidiirliigii BELEDIYESI
ANTALY
Sayt :69346643-310.01-2-02/1 WS [0.10312014

Konu : Hurma 8884 ada 2 ve
Hurma 8855 ada 1 prs.ler

ANTALYA BUYUKSEHIR BELEDIYESI
imar ve Sehircilik Dairesi Baskanhg Planlama Sube Miidiirligii

flgi: 21.02.2014 giin ve 393-749-5897 sayil yaziniz.

ilgi yaz1 ile 1/5000 &lgekli nazim imar ¢alismalart tarafimzea yiiriitilmekte olan ilgemiz
Hurma 8884 ada 2 parsel ve 8855 ada 1 parsellerin plan kararlarini ilgilendirecek planlamaya esas
goriisiimiiz ile soz konusu taginmazlarm kisa, orta ve uzun donemde kullanip kullamlmayacagi
kamulastirmaya konu edilip edilmeyecegi eger kamulagtirmaya konu edilemeyecekse s6z konusu
parseller icin ayni uygulama sahasi icerisinde ayrilabilecek esdeger alamin aragtirilarak tapu
bilgilerinin verilmesi istenilmektedir.

[lgi yaziya konu; Hurma 8884 ada 2 parsel imar uygulamasi islemi neticesinde 3194 Sayili
“Imar Kanununun 18. Maddesi Uyarinca Yapilacak Arazi ve Arsa Diizenlemesi ile {lgili Esaslar
Hakkinda Yonetmeligin™ 12. maddesi geredi olusturulan kamu tesis alanlarindan Semt Spor Alani
olarak ve Hurma 8855 ada 1 nolu parsel ise Meslek Lisesi alani olarak miilkiyeti 6zel sahislar
adina tescilli bulunan imar parselleridir.

So6z konusu parsellerin kullanimina ve kamulagtirmalarma yonelik idaremiz tarafindan
kisa, orta ve uzun vadede alinmis bir karar bulunmamaktadir. Ayni uygulama sahasi igerisinde
esdeger bir alan bulunmasi miimkiin degildir.

Ayrica Milli Egitim Bakanhi@i Yatirim ve Tesisler Dairesi Bagkanliginin 14.03.2008 tarih
ve 1626 (2008/14) sayih genelgesi uyarinca Il Milli Egitim Mudiirliigii'ntin 21.03.2008 tarih ve
8012 sayili yazisi ile kamulastirma yapmak iizere imar planlarinda iizerinde yapilagmaya
gidilmemis okul sahalarinin tespiti istenilmis olup, s6z konusu Meslek Lisesi olarak planli Hurma
8855 ada 1 parselin de iginde bulundugu okul alanlarmin listesi 10.04.2008 tarih ve 1045/1611
sayill yazimiz ile gonderilmistir.

Soz konusu parseller ¢esitli Asliye Hukuk Mahkemelerinde belediyemizin de davali taraf
bulundugu Kamulastirmasiz El Atma davalarma ve ayni zamanda uzlagma basvuru dilekgelerine
konu edilmis parsellerdir. Bu nedenle dava siireglerinin neticesine gére planlamaya esas
goriistimiiz bildirilebilecektir.

Bilgilerinize arz ederim.

ncay SARIHAN
Baskan a.
EK: | «
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2 Adet Plan Ornegi ANTALYA BUVITKSEHIR BELEDIVESI
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9 GENCLIK VE SPOR BAKANLIGI
oo tf Spor Genel Miidiirliigii
2oL
Say : 13349544-754/ / 1334 26.11.203

Konu : Imar lsleri

ANTALYA BUYUKSEHIR BELEDIYESINE
(Imar ve Sehircilik Dairesi Bagkanligi Planlama Sube Miidiirliigii)

Ilgi 08.11.2013 tarih 34736 sayili yaziniz

ilgi yazida; Antalya Ili, Konyaalti flgesi, Hurma Mahallesi, 8884 ada 2 parselin imar
planinda semt spor alaninda bulundugu, bugiine kadar plan kararlari dogrultusunda hi¢bir
tesis yapilmadigi ve kamulagtirmaya da konu edilmedigi gerekgesi ile parsel maliki tarafindan
plan degisikligi talebinde bulunuldugu konu ile ilgili Genel Miidiirliiglimiiz tarafindan
12.03.2013 tarih ve 2664 sayili yazi ile bildirilen goriis dogrultusunda 1/5000 dlgekli Nazim
imar Plani Degisikligi yapilacag: i¢in goriisiimiiziin hala gegerli olup olmadigi sorulmus ve
planlamaya esas goriisiimiiz talep edilmistir.

S6z konusu plan degigikligi talebi ile ilgili 12.03.2013 giin ve 2664 sayili yazimizda
belirttigimiz goriisiimiiz gegerliligini korumakta olup s6z konusu plan degisikligine Genel
Miidiirliigiimiizce muvafakat edilmektedir.

Bilgilerinizi ve geregini arz ederim. /

Dursun TURK
nel Miidiir a.
enel Miidiir Yardimeisi

T.C.
ANTALYA BUYUKSEHIR BELEDIYE

Tarih:02-7).7.0)73 [Say: Zf.(jﬂf,,,s Z;
Ekler: l

KOORDINASYON /ssroe Seh )
ILGILT BIRIMLER

LAVALE

Ornek Mah. Orug Reis Cad, No:13 Altindag / ANKARA
Telefon: Faks:
Ayrintih Bilgi igin: Sema TASDEMIR - Sehir Plancisi  E-mail;
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Yo MILLI EGITIM BAKANLIGI
v i 3F ’ Insaat ve Emlak Grup Baskanhg
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Sayr : 74644551/754/3410090 18/11/2013

Konu: Antalya Konyalat1 8855 Ada 1 parsel
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Plonm\aamo Suw b \\/\Dt\ "‘f\\d“tbu
ligi: Antalya Bityitksehir Belediyesi Imar ve Sehircilik Dairesi Bagkanligi Planlama Sube
Midirloginun 08/11/2013 tarihli ve 34737 sayili yazi.

Antalya Konyaalt: Iigesi Hurma Mahallesi tapunun 8855 ada, 1 parselde kayutls,
miulkiyeti 6zel sahislara ait, uygulama imar planinda "Meslek Lisesi" alani olarak ayrilan
tasinmazin, imar planinda konut ve ticari alana gevrilmesi ve bu konuda gerekli degisikliginin
yapilarak kamu alan1 vasfindan ¢ikartilmasi talebi ilgi yazi ile bildirilmigtir.

Bakanhigimizca yapilan inceleme sonucunda; soz konusu alanlara ait imar plan
tadilatinin ydplldbilmesi igin,

& 3194 Sayih Imar Kanununun Plan Yapimina Ait Esaslara Dair Yonetmeligi’nin 27.
maddesinin 2. bendinde yer alan “Imar planindaki bir sosyal ve teknik altyapi alaninin
kaldirilabilmesi ancak bu tesisin hizmet gotiirdiigli bolge icinde esdeger yeni bir alanin
ayrilmasi suretiyle yapilabilir.”” hitkmiiniin uygulanarak teklifin yenilenmesi,

® SOz konusu alanlarin 2005/72 sayili kamulagtirma Genelgesi ve 2942 sayih
Kamulastirma Kanununa gore kamulagtirma dosyasiun hazirlanarak Bakanligimiza
gonderilmesi,

® Ancak sdz konusu taginmazlarin ozel egitim alanina donugtirilmesi teklifi yapilirsa
Gergek veya Ozel Hukuk Tiizel Kisilerine Ait ve Imar Planinda Egitim Tesisi Alani
olarak ayrilmis alanlarin Ozel Egitim Tesis Alanina Doniigtiiriilmesine Iliskin Usul ve
Esaslara gbre dosyanin hazirlanarak Bakanligimiza gonderilmesi gerekmektedir.
Bilgilerinizi ve geregini rica ederim.

M. Mustafa MURAT
Bakan a.
Insaat ve Emlak Grup Bagkani
Ek-1 : ilgi Yazi ve Ekleri (Yedi Sayfa)

DAGITIM:

Geregi : Bilgi:

- Antalya Valiligine - Antalya Bliyuksehir Belediyesine

( Milli Egitim Mudiirligit) ( Imar ve Sehircilik Dairesi Bagkanligs

Bu belge, 5070 sayili Elektronik Tmza Kanunuriun 5 inci maddesi gereginee guvenli elektronik imza ile imzalanmigtir
Evrak teyidi http://evraksorgu.meb.gov.tr adresinden a062-494¢-3938-92ce-9211 kedu ile yapilabilir.

Atatirk Blv. 06648 Kizilay/ANKARA Ayrintili bilgi igin: Saniye KOLEMENOGLU Mimar
Elektronik Ag: www.meb.gov tr Tel: (0 312) 41331 76
e-posta: skolemenoglu@meb.gov.ir Faks: (0 312)213 83 46



T.C.
ANTALYA VALILIGI
II Milli Egitim Mudirligi

Sayr : 31749319/ 754/3476517
21/11/2013

Konu:Konyaalt1 8855 ada 1 parsel.

ANTALYA BUYUKSEHIR BELEDIYESI
(Imar ve Sehircilik Dairesi Bagkanligi Planlama Sube Mudurliigii)

11gi:08.11.2013 tarih ve 1959-4353-34737 sayil1 yaziniz.

Ilg1 tarih ve sayili yazinmzla [limiz Konyaalt: ilcesi Hurma Mahallesi 8855 ada 1 parsel
sayilt Meslek Lisesi yeri olarak planlanmis oldugu belirtilen bahse konu tasinmaz arsa ile
ilgili tahsis amacinin degistirilerek konut veya ticari alana c¢evrilmesi ile ilgili plan
degisikliginin yapilarak kamu alan1 vasfinin kaldirilmasinin talep edildigi bildirilerek kurum
gorusuniin belirtilmesi istenilmektedir.

Uygulama imar planinda okul alam olarak gosterilen yerler, tasinmaz arsanin
bulundugu boélgede yapilasma mevcut okul sayis1 ve O6grenci sayilari da dikkate alinarak
kamulagtirma yapilmakta olup, planda okul alani gosterilen yerlerin Plan tadilatlar1 i¢in ise
Plan Yapimmma Ait Esaslara Dair Yonetmenligin 27. Maddesi gergevesinde
degerlendirilebilecegi hususunu bilgilerinize arz ederim.

Yakup HOPLAR
Midiir a.
Sube Muduru
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Bu belge, 5070 sayihi Elektronik Imza Kanununun 5 inci maddesi geregince giivenli elektronik imza ile imzalanmugtir
Evrak teyidi http://evraksorgu.meb.gov.tr adresinden 939¢-2961-3bc0-9c24-c1£6 kodu ile yapilabilir.

Soguksu Mah, Hamidiye Cad. 07050 Muratpagas/ANTALYA - Ayrintih bilgi igin: Yakup HOPLAR (Sb. Md.)
Elektronik Ag: www.meb.gov.tr Tel: (0 242) 238 60 00-158
e-posta:emlakkamu07@meb.gov.tr Faks: (0 242) 238 61 11



T.C.
ANTALYA VALILIGI
Il Milli Egitim Mudiirligii

Sayr :31749319/752.01.03/3515142 25/11/2013
Konu: Konyaalt: Ilgesi Hurma Mah. 8855 ada 1 parsel.

ANTALYA BUYUKSEHIR BELEDIYESI
(Imar ve Sehircilik Dairesi Bagkanlig1 Harita ve Kamulastirma Sube Miidiirliigii)

I1gi:19.08.2013 tarih ve 675-3170-24982 sayili yaziniz.

llgi tarih ve sayili yazinizla Ilimiz Konyaalti ilqesi Hurma Mabhallesi 8855 ada 1 parsel
saytll Meslek Lisesi yeri olarak planlanmus oldugu belirtilen bahse konu tasinmaz arsa ile
ilgili bazi hissedarlarin uzlagma talebinde bulundugu belirtilerek gereginin yapilmasi talep
edilmektedir.

Uygulama imar plamnda okul alani olarak gosterilen yerler, tasinmaz arsanin
bulundugu bolgede yapilasma mevecut okul sayisi ve ogrenci sayilari da dikkate alinarak
kamulagtirma yapilmakta olup, okul arsasi hissedarlarindan bireysel basvuruda bulunanlarin
hisselerinin uzlasma yoluyla satm alinabilecegi konusunda mevzuatta hitkiim bulunmadigt
dugiiniildiigiinden, hissedarlarin miistereken uzlagsma talebinde bulunmalar: halinde talebin
degerlendirilebilecegi hususunu bilgilerinize arz ederim.

Yakup HOPLAR
Miidiir a.
Sube Mudiirii

Bu belge, 5070 sayili Elektronik imza Kanununun 5 inci maddesi geregince giivenli elektronik imza ile imzalanmigtir
Evrak teyidi http://evraksorgu.meb.gov.tr adresinden 13ef-bc73-30ed-b15a-8824 kodu ile yapilabilir.

Soguksu Mah. Hamidiye Cad. 07050 Muratpaga/ANTALY A Aynintih bilgi igin: Yakup HOPLAR ($b. Md.)
Elcktronik Ag: www.meb.gov.tr Tel: (0 242) 238 60 00-158
c-posta:emlakkamu07@meb.gov.tr Faks: (0 242) 238 61 11



