T ,/\.‘\
% ANTALYA BUYUKSEHIR BELEDIYE BASKANLIGI <\m,,
Imar ve Sehircilik Dairesi Bagkanlhig
Sayr :E-90852262-105.03-74980 06/10/2020

Konu : Alanya Ilgesi, Mahmutlar Mahallesi,
725 Ada 6 ve 7 Parseller Uip. Deg.

BASKANLIK MAKAMINA

Alanya Belediye meclisinin 01.09.2020 tarih ve 216 sayili karari ile uygun bulunan,
Mahmutlar Mahallesine iliskin 1/1000 6l¢ekli uygulama imar plani revizyonuna aski siiresi
icerisinde yapilan itirazlarin degerlendirilmesine iliskin Alanya Belediye meclisinin
04.09.2018 tarih ve 184 sayili karar1 Antalya 2. idare Mahkemesinin 24.06.2020 tarih ve
2018/1340 E. 2020/404 K. sayili karar1 ile iptal edildiginden mahkeme kararina istinaden
hazirlanan 725 ada 6 ve 7 parseller arasinda kalan 7 metrelik yaya yolunun yeniden
diizenlenmesine iliskin 1/1000 dlgekli uygulama imar plani degisikligi konusunun
incelenerek, karara baglanmak iizere Biiyiiksehir Belediye Meclisine havalesini arz ederim.

Hiisamettin ELMAS
imar ve Sehircilik Dairesi Bagkani
Ek: Ilce BMK, plan , plan agiklama raporu, itiraz dilek¢esi, mahkeme karari, 04.09.2018
tarih ve 184 sayili ilce BMK.

Uygun goriisle arz ederim.
06/10/2020
Tuncay SARIHAN
Genel Sekreter Yardimcisi
BUYUKSEHIR BELEDIYE MECLISINE
06/10/2020
Av.Cansel TUNCER
Bagkan a.
Genel Sekreter

*Bu belge elektronik imzalidir. Imzali suretinin ashini gérmek i¢in https.//dogrulama beledive gov.tr adresine
girerek (w5 94Rr-GonMsJ-IgRPPg-7zC3mc-2giab9bd) kodunuyazimz.

Yiiksekalan Mahallesi Adnan Menderes Bulvari No:20 07310 Muratpasa/Antalya Bilgi i¢in: Ali Can TETIK
Telefon No: (242)249 50 00 Faks No: (242)249 52 75 Sehir Plancis:
e-Posta: info@antalya bel.tr internet Adresi: hitps:/www.antalya.bel.tr Telefon No:
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Konu
Modarogo

Imar Plani Degisikligi Talebi
PLAN VE PROJE MUDURLUGU

Evrak TaveNo: E.2505

Imar ve Bavindirhk Komisyonunun 10.08.2020 — 12.08.2020 — 14.08.2020 -
17.08.2020 -25.08.2020 — 27.08.2020 tarih ve 3 nolu kararinda yer alan; Plan ve Proje
Mudiirligiiniin; Alanva Belediyesi Meclisinin 04.09.2018 tarih ve 184 sayih karanmn
Antalva 2. Idare Mahkemesinin 24.06.2020 tarihli 2020/404 sayil karan ile iptal
edilmesinden dolayi, ilgili meclis karanm olusturan konulann tekrar giindeme almmasi
talebi incelenmis olup: Sabrive UGUR ve miistereklerinin 2018/31122 sayih dilekgesinde
bahsedilen; yol gilizeredhinin korunmas: ve plan biitinliigiiniin bozulmamasi talebi ekli
111000 Olgekli Uygulama Imar Plam Degisikligi icin Ali Riza KAYAC! sbz konusu
giindem maddesi iizerinde teknik ¢alismalarim ve arastirmalarim neticelendirilemediginden
dolayr karar verememektedir. Yol giizergahmm korunmas: ve plan bitiinligtintn
bozulmamas: talebi i¢in ekli 1/1000 Olgekli Uygulama Imar Plani Degisiklizi Mehmet Ali
TEKIN, F. Melike NAZIFOGLU, Yilmaz BAGISLAR in KABUL karan ile oybirligi ile
uygun gorillmistic komisyon karari, komisyondan geldigi sekli ile Meclis Bagkam
Fahrettin Kerim AYDOGAN tarafindan oylamava sunuldu karara Millivetgi Hareket Partisi
Mechis ﬁ}felerinder: Adem ER, Mustafa TUNA, Ali SAHIN, Mehmet Ali T EKIN. Fatma
Melike NAZIFOGLU, Mustafa TOKSOZ, Kerim ERTEKIN, Nuri TOKUS. Mustafa
SONBUL, Kayhan BALTA, Mehmet BABAOGLU, Cumhurivet Halk Partisi Meclis
iivelerinden Erkan DEMIRCI, Nazmi ZAVLAK, Hisevin YAMAN, Yilmaz BAGISLAR,
Serkan SALVUR, lyi Parti Meclis tiyelerinden Halit OZTURK, Fikret ARIK, Alper KAN,
KABUL, Adalet ve Kalkinma Partisi Meclis Uvelerinden Mehmet Ali KIRIS. Katja
Pauliina KARPPLJARVI MUFTUOGLU, Muammer OZBUDAK, Bilal AZAK. Ali Riza
KAYACI, Meliha ARAS ERDOGAN, Ahmet DAYANC, Alper BIRER, Arif TOK'un
CEKIMSER c-ylan ile kararin kabuliine oy ¢oklugu ile karar verildi.

Geredi igin harann Plan Proje- ‘Mudurhigﬂne havalesine.
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ANTALYA iLI ALANYA ILCESI MAHM UTLAR MAH.
725 ADA6 VE 7 NUMARALI PARSELLER UYGULAMA IMAR PLANI
DEGISIKLIGI ACIKLAMA RAPORU

I. PLANLAMA ALANININ GENEL TANIMI

Uygulama imar plam tadilat teklifi Antalya ili, Alanya ilgesi, Mahmutlar Mahallesi, P28AD3A 1A
PZSAO3A1D numarali 1/1000 dlgekli halihazir pafta smirlan icerisinde yer alan, tapuda 725 ada 6 ve 7
numarali parselleri kapsayan yaklagik 1421 m? bilyiikligiindeki alans kapsamaktadir.

Sekil 1. Hava Fotografi
2. PLANLAMANIN AMAC VE KAPSAMI

Antalya ili, Alanya ilgesi, Mahmutlar Mahallesi 1/1000 olcekli uygulama imar plam sinirlan
icerisinde yer alan, tapuda 725 ada 6 ve 7 numarah parselleri kapsayan alanda 2018 yilinda 1/1000
Glgekli uygulama imar plan revizyonu yapilmis ve Alanya Beledive Meclisi'nce 06.02.2018 tarih 68
sayili karari ve 13.07.2018 tarih 648 sayili Antalya Biyiiksehir Meclis Karan ile onaylanarak
kesinlesmistir. Yapilan plan ¢ahsmasinda 725 ada 6 ve 7 numarah parsellerin arasindan 7 metrelik yavia
yolu planlanmustir. S8z konusuy vol ise fiili olarak yerinde olan ruhsatsz vapilarm bir kismi yolda
kalacak sekilde plan lanmigtir, Aski stireci igerisinde stz konusu plan revizvonuna itirazlar vapilmis ve
tim itirazlar tek tek goriisiilerek toplu olarak red edilerek 04.09.2018 tarih 184 numaral Alanya beledive
Meclisi'nce onavlanarak kesinlesmistir. Red edilen itirazlardan 725 ada 6 ve 7 numarali parselleri
kapsayan alanda parsel maliklerince evlerinin yolda kalmas: nedeniyle itiraz edilmis ve sbz konusu
itirazda diger itirazlar ile birlikte red edilmistir. Parsel maliklerince itirazin reddine iliskin acilan dava
sonucunda Antalya 2. Idare Mahkemesi tarafindan itirazlarn reddine iliskin meclis kararimin iptaline
karar verilmigtir. Dava konusu 725 ada 6 ve 7 numarall parseller arasindan gegen 7 metrelik vol
mahkeme Kararina istinaden yapilar yolda kalmayacak sekilde dilzenlenmesi ve itirazin veniden
degerlendirilmesi amacry la plan degigikligi dosvas hazirlanmistir,

3. BUGUNKU ARAZI KULLANIMI VE KADASTRAL DURUM
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Plan degisikligine konu 725 ada 6 ve 7 numarali parsellerde daha nceki onayli planlara gire
3194/18. Madde uygulamasi yapilarak parseller kesinlesmistir. Ancak daha sonra planda yapilan
revizyon sonucunda parsellerin uygulamasi bozulmus ve yeniden uygulama yapilmas: gerekmektedir.
Fiili durumda 725 ada 6 ve 7 numarali parsellerin bulundugu alanda parsellerin birlestigi giiney simirinda
2 adet barinma amagh yapilasmis konut yapist yer almaktadir. Tapu kayitlarina gore 725 ada 6 numarals
parsel 2346,11 m’, 725 ada 7 numaral parsel ise 2768,98 m? bilyiikligiindedir.
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Sekil 2. Kadastral Durum

4. PLANLAMA KARARLARI

Plan degisikligine konu 725 ada 6 ve 7 numarali parsel malikleri tarafindan Alanya Belediyesi'ne
red edilerek kesinlesen planlara iliskin dava agilmistir. Antalya 2. [dare Mahkemesi tarafindan itirazlarin
reddine iligkin meclis kararinin iptaline karar verilmigtir. (Esas No:2018/1340, Karar N:2020/404)

Mahkeme kararinda 725 ada 6 ve 7 numarali parsellerin arasindan gegmesi planlanan 7 metrelik
yolun evler dikkate alinmamasi nedeniyle uygun olmadifindan bahisle iptaline karar veri Imistir. Dava
neticesinde Antalya ili, Alanya ilgesi, Mahmutlar Mahallesi 1/1000 slgekli uygulama imar plani sinirlar
igerisinde yer alan, tapuda 725 ada 6 ve 7 numaralan ile tescilli tasimazlarm bulunduy gu alanda Antalya
2. ldare Mahkemesi'nin almis oldugu karara istinaden 725 ada 6 ve 7 numarali parsellerin arasinda
planlanmis 7 metrelik yaya yolu, parsellerin igerisinde yer alan yapilan bélmevecek sekilde ada
biiyiikleri degistirilmeksizin yeniden diizenlenmistir,
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T.C.
ANTALYA
2. IDARE MAHKEMESI
ESASND : 200871340
KARAR NO : 2020404

DAVACILAR 1= ZAHIDE UGUR
2- SABRIYE UGUR
3- EMINE SARIK AN
4- HAVVA KISA

- FATMA UGLR

6- MUMUN UGUR

VEKILI : AV, ARZU TALAN
DAVALI : ALANYA BELEDIYE BASAKANLIGI

VEKILI P AVUFULY A RAKICIOGLU TURKTAS

DAVANIN OZETI s Antalya Hi. Alanya lgesi. Mahmutlar Mahallesi Yar Deresi Mevkiinde

kain davacilara ait 725 ada 6 savili parseli de kapsayan alanda Alanya Beledive Meclisimin
06/02:2018 tarih ve 68 sayih Karanvla onanan 171000 dlgekli Revizyon imar plamna aski siirecinde
vapilan itirazlann degerlendirilmesine ligkin Alanya Belediye Meclisinin 04/09/2018 tarih ve |84
say th igleminin: amlan revizyon neticesinde davacilann parsellerinden yol gegirilecegi. bu volun
725 ada 6 ve 7 parsel arasinda breakildigi. bu nedenle 1963 vilindan itibaren ikamet ettikler:
binanin 19.25 m2'si vola tecaviizlil hale peleceginden vikilmak zorunda kalacagi. anavasal koruma
altina alinmiy milkivet hakkina ve hukuka ayhin oldugu iddia edilerek iptali istenilmektedir,

SAVUNMANIN OZETi : Antalva i, Alanya lgesi, Muhmutlar Mahallesinin meveut imar
planfarimin Antalva 3. Idare Mahkemesi karanyla iptal edilmesi Uzerine imar plam revizyonu
yapma zorunlulugunun ortaya ¢k, Antalya Biiyiikschir Beledive Meclisinin 13/07/2018 tarih ve
647 sayih kararn ile 175000 Glgekli Nazim Imar Plang revizvonunun, 13072018 tarih ve 648 savili
harant ile de Alanya Beledive Meclisinin 06/022018 tarih ve 68 sayili karan ile uvgun bulunan
11000 dlgekl Uvgulama Imar Planimn onavlandhgi. davacilarin magdurivetlerinin 3194 sayili
Yasamn 18, maddesi kapsaminda vapilacak uvgulama neticesinde giderymesimn miimkiin oldugu.
szl edilen binamin ruhsatsiz oldugu. tesis edilen islemin usul ve vasava uygun oldugu belintilerek
davamin reddi gerektigi savunulmaktadir,

TURK MILLETI ADINA

Hiikiim veren Amalva 2. |dare Mahkemesince.  durusma igin  dnceden belirlenen
24/06/2020 giinii davacilar vekili Av. Areu Lalan'in geldigi. davali idareyi temsilen gelen olmadig
goriilerek durugma agildi Gelen tarafa usulime uveun sioz verilip dinlenildikien sonra durusmaya
son verildi. Dava dosvast incelenerek isin geredi phriisiildi:

Dava: Antalva 1. Alanya llgesi. Mahmutlar Mahallesi Yar Deresi Mevkiinde kain
davacilara ait 725 ada 6 savily parseli de kapsayan alanda Alanya Beledive Meclisinin 06/02/2018
tarih ve 68 sayih kararivla onanan 1/1000 Glgekli Revizyon imar plaming asks siirecinde vapilan
itirazlanin degerlendirilmesine iliskin Alanya Beledive Meclisiin 04092018 tarih ve 184 savily
isleminin iptali istemiy e agmistir, g '

3199 savih Imar Kanunu'nun _;'r-.i"'nmddcﬁindc: razim imar plany, varsa bilge veva gevre
dizeni planlarina uygun olarak halihgzir haritalar lzering. yine varsa kadastral durumu Islenmis
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T.C.
ANTALYA
2. IDARE MAHKEMESI
ESAS NO 200181340
KARAR NO : 200304 4

olarak gizilen ve arazi pargalanmn, genel kullamg bigimlerini, bashica bitlge tplerini. bilgelerin
gelecektehi niifus yogunluklarim, gerektiginde yapr vogunlugunu. cesitli verlesme alanlarimin
gelisme yén ve bilviklikleri ile ilkelerini. ulasim sistemlerini ve problemlerinin ghzdimil gibi
hususlar géstermek ve uygulama imar plantarimin hazirlanmasina esas olmak dizere diizenlenen
detaylh bir raporla agiklanan ve raporuylu beraber biittin olan plan; uvgulama imar plam ise. tasdikli
halihazir haritalar tGizerine varsa kadastral durumu islenmiy olarak nazim plam esaslanna uidre
vizilen ve gesitli bislgelerin vapr adalannbunlarin yozunluk ve diizenini. yollar ve uygulama igin
gerekli imar uveulama programlaring esas olacak uvgulama ctaplarini ve diger hilgileri avrintilan
ile gdsteren plan olarak tammlanmistir.

394 sayih Imar Kanunu'nun 6. maddesinde. planlar kapsadiklan alan ve amaglan
agisindan bélge planlari ve imar planlan olarak iki ana kategorive ayrilmig, imar planlan da
uygulamaya esas olan uygulama imar planlan ve bu plamin hazirlanmasindaki temel hedefleri,
ikeleri ve arazi kullamm  kararlarim belirleyen nazim imar planlan olarak siniflandirilmisur,
Amlan Yasa'min 8. maddesinde ise plantarin tammlanmasina ver verilerek planlar . bilge plam.
evre diizeni plam. nazim imar plam ve uygulama imar plam olarak kademelendirilmis ve ult
dlgekli plamlann st Sleekli planlarda  belirlenen planlama ana ilkelerine, stratejilerine ve
Kararlanini uvumlu olmasi sorunlulugu getirilmistir.

Imar plant insan. toplum. gevre miinasebetlerinde Kisi ve aile mutlulugu ile toplum hayatini
vakindan etkileven fiziksel gevreyi saghkh bir vapiya kavusturmak, vatnmlann ver segimlerini ve
gelisme egilimlerini yvonlendirmek ve toprags koruma. kullanma dengesini en rasvonel bigimde
beliflemek amacnvla hazirlanr ve kosullarin zorunlu Kildigr bigimde ve zamanda vasalarda
dngorilen yonemlere uvgun olarak degistirilebilir. Aynica imar planlari. planlanan  y érenin
bugiinkii durumunun. olanaklarmin  ve ilerideki  gelismesinin gergege en vakin sekilde
saptanabilmesi igin cografi veriler. beldenin kullaniliss, donatumi ve mali bilgiler gibi konularda
sapilacak arastrma ve anket galismalan sonucy clde edilecek bilgiler i1ginda, cesitli Kentsel
islevler arasinda var olan yada saglanabilecek olanaklar dlgiistinde en ivi giiziim vollanm bulmak.
belde halking ivi vasama dizeni ve hosullan saglamak amacivla, kentin kendine Gzgli vosavis
bigim ve karakieri. niifus. alan ve yapr iligkileri, yirenin gerck vevresivle gerekse gesitli alanlan
arasinda olan baglantilan, halkin sosyal ve Killiirel gercksinimleri, giivenlik ve saglign ile ileili
konular g6z niine alinarak bazirlamr . ' ;

Dosyamn incelenmesinden: Antalya ili Alanya ilgesi. Mahmutlar Mahallesi /3000 dleekli
Nazim Imar Plamnin Antalya BilyGksehir Beledivesi'nin 12.06.2015 tarih 496 savili karan jlg
onaylandigi, akabinde 01.09.2015 wrih 203 sayili Alanya Beledive Meclis karan ve 09.10.2015
tarih 833 savih Antalva Biyiikschir Beledive Meclis karar ile 171000 Olgekli Uyeulama [mar
Plamimin onaylandig, Alanva Beledive Enctimeninin 08.12.2016 tarih ve 2032 savili karar,
Amalva iy (ikschir Belediye Enciimeninin 16.02.2017 1arih 341 savih karari ile 18. madde
uygulamasi sapildigs, siz konusu plantarm ve |8, madde uygulamasmm iptali j¢in Antalva 4, |dare
Mahkemesinin 20171028 [Fsas. Savih dosyasi ile agilan davada Antalya 4. Idare Mahkemesi'nin
26.09.2018 1arih 2018/621 Karar sayih karan ile dava konusu islemlerin iptaline karar verildigi,
Antalya Bilviiksehir Beledive Meclisinin 13.07.2018 tarih 647 savih karar ile 1/5000 sleekli
Nazim imar Plam Res izyonunun, 13.07.2018 tarih 648 say il Karary ile Alanya Beledive Meclisinin
06.02.2018 tarih 68 savile karar ile uygun bulunan 171000 dlgekli Uvgulama Imar Plam
revizyonunun onaylandidi. davacilar tarafindan 13,08.2018 tarih 2018/3 122 kayut nolu dilekge ile
yapilan itirazin 04.09.2018 1arih ve 184 savel Alanva Beledivesi Meclis karan ile reddedilmesi
izerine bakilan davamn agildigy uni:u:ul_mﬁi;.lﬂdrr. s . |

Bakilan davada: Antalya i Alanyva ligesi. Mahmutiar Mahallesi Yar Deresi Mevkiinde
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2. IDARE MAHKEMESI

ESASNO 20181340

KARAR NO :2020/404 .

kain davacilara ait 725 adu 6 savili parseli de kapsayan alanda Alanya Belediye Meclisi'nin
06/02/2018 tarih ve 68 savili kararyla onanan 1/1000 lgekli Revizyon imar plaminin: iinceki
kullamm kararlarina gore nasil bir degisiklik getirdigi, dava konusu tayinmaz ve bu bilge u:;mndur:r
nasil sonuglar doduracagi, varsa daha Gst 8lgekli plana uygun olup olmadigr. plan dugisih.i'igim
sorunlu kilan bir durum bulunup bulunmadig, plamn imar meveuating. planlama teknigine.
schircilik ilkelerine. kamu varanna uygun bigimde vapihp vapimadigi hususlanimn tespiti
amacivla Mahkememizin 07/10.2019 tarihli ara karan uyaninea mahallinde 23 122019 rarihinde
icra edilen kesif neticesinde Prot. Dr. Ali Tirk (Schir Plancisi) ve Dog. Dr. Duygu Gikee (Sehir
Plancisi) ve Semer Avdodmus (larita ve Kadastro Mihendisi) tarafindan  diizenlenen ve
24/01/2020 tarihinde Mahkememiz kavitlarina giren bilirkisi raporunda dzetle: Uvugmazliga konu
revizvon uygulama imar plamnda: dava konusu 725 ada 6 sayili parselin “konut  alam™
fonksivonunda kaldigi. ayrik nizam. 3 kat, on bahge 5 m.. yan bahge 3.5m., TAKS: 0,35, KAKS:
1.75 vapilasma kosullarnin bulundugu. sz konusu parselin batsinda 724 ada 7 sayili parselle
arasindan gegen 7 metrelik vaya volunun parsel simirlarina (hatuna) paralel gegtifn ve dava konusu
parselin bau cephesi bovunca | metrelik kismimin yolda kaldigy (parsel igerisidde bulunan binamin
bati cephesinin | metrelik kisminin da volda kaldigo, bir dneeki uygulamaimar plaminda ise: dava
konusu parselin uvusmazhga konu imar planindaki aym yapilagma kosullanyla “konut alam’™.
“park™. 10 ve 7 metrelik yava volunda kaldi@i. stz konusu parsclin bausindaki yapr adasinda yer
alan komsu parselle arasindan gegen 7 metrelik vayva volunun parsel simrfarindan (hattindan)
kuzevhativa dogru agih bigimde ve dava konusu parsel igerisinde bulunan binays igine alacuk
bigimde gegtiginin ebrildGzi, uyusmazha konu uy gulama imar plam revizyonunda. dava konusu
parselde ver alan binanin bir kismunin vaya yolunda kaldigi. bunun dava konusu parsel maliklerinin
magdurivetine neden oldufu, s6z konusu yaya volunun iki vapr adast arasindan gegmesinin uy2un
oldugu, imar plam ulasim sistemi hiverargisinde en sonda yer alan ve yayalann bolgedeki gesithi
kentsel islev ve aktivitelere rahatga erismesini ve dolagmim saglamak amaciyla aynilan. tagit
trafigine kapah (tasit trafifinin servis amagh da kullamlabildigi va da “park et-devam et”™ hizmeti
amagh da kullanilabilen) yava yollannm bilge igin dnemli ve gerekli oldugu. ancak yaya yolunun
nereden gegirilecegine karar verilirken meveut vapitasma durumunun da gereken duyarhihikla cle
alinmasi gerektigi. davaya konu uygulama imar plani revizyonunun iist kademe nazim imar plani
revizgyvonu plan karslanvla uyumlu oldugu. Mahmutlar Mahallesinin mevewt imar planfaninin
Antalya 4, ldare mahkemesi tarafindan iptal edilmesi nedeni ile dava konusu parseli de igeren
bislgede imar plam revizyonu yapiimasinin zorunlu oldugu. ulagim sisteminde tagn yol glizergah ve
genisliklerinin devamhligimn esas oldugu ve ana ulasim sisteminin nazim imar plam dlgeginde
belirlendigi. vaya yollanmin ise uygulama imar planlannda gosterildigi ve vava yolunun kullamm
amact geregi plan bitiniinde yaya sol giizergalimn hatta genigliginin devambhi@gimin gerekli
olmadig (plan biitiiniinde bir ana yava aksi degilse, -ki dava kapsaminda séz konusu vaya velunun
bu dzellikie olmadi@). dolavisivla davacmin plan degisikligine yvapug itirazin  reddedilme
gerckeesinin yolun  niteligi nedenivle gegerli olmadi@” ortak gbrils ve Kanaatine vanldig
belirtilmektedir,

Anilan bilirkisi raporu davanim tarallanina 1ebhig edilmis olup. daval idare taratindan sunulan
itirazlanin bilirkisi raporunu kusurlandiracak nitelik ve veterlilikie olmadigy périildGginden bilirkisi
raporunda ver alan pdrtis ve kanaatler Mabkememiz'ee de hiltkme esas almabilic nitelikwe
bulunmustur.

Bu durumda dosyada ver alan bilgi ve belgeler ile 24/01/20240 tarihl bilirkisi raporunda arz
ve izah olunan hususlar birlikie degerlendirildiginde: dava konusu 725 ada 6 savili parselin
uyvusmazhga konu revizvon uygolamd imar plamnda “konut alam™ fonksivanunda kaldigi, stz
konusu parselin batsimda 724 Hdu,;"f sayih parselle arasindan gegen 7 metrelik vaya yolunun parsel
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2. iDARE MAHKEMESI

ESASNO 20181340

KARAR NO :2020/40d

simrlarina paralel gegtigi ve dava konusu parselin bati cephesi boyunca 1 metrelik kismimn yolda
kaldigi, bir dnceki uygulama imar planinda ise: dava konusu parselin uyusmazh@a konu imar
planindaki ayni vapilagma kosullanyla “konut alami™, “park™, 10 ve 7 metrelik yaya volunda
kaldigi, sz konusu parselin bausindaki yapr adasinda yer alan komsu parselle arasindan gegen 7
metrelik vava yolunun parsel sinirlarindan ve parsel igerisinde bulunan binayt igine alacak bigimde
gectizgi. yaya yolunun Kullamm amact gercgi plan biitiniinde vava vol gizergahmin. hatta
genisliginin devamhligimin gerehli olmadi, uyusmazhga konu uvgulama imar plant revizsonunda.
dava Konusu parselde yer alan binanin bir kismimin yaya volunda kalmasimn dava Konusu parsel
maliklerinin magdurivetine neden oldugu, stz konusu yaya yolunun iki vap adasi arasindan
gegmesinin uygun oldugu, dava konusu parselin batistndan gecen s8z konusu yaya yolunun
planlanmasinin kamu yaran tagichs, yaya yolunun nereden gegirilece@ine karar verilirken meveut
vamlagma durumu da gercken duyarlihikla ele alinmasi gerekirhen aksi yonde diizenleme vapildigy
da dikkate alindiginda. bu haliyle revizvon imar plaminin 3194 sayil Imar Kanunu ve Mekansal
Planlar Yapim Yonetmeligi. sehircilik ilkeleri. planlama esaslan. planlama teknikleri ve kamu
varan agisindan uygun olmadidi anlagildigindan dava konusu edilen meclis kararinda hukuka
uyvarhik bulunmamaktadir,

Agiklanan nedenlerle. dava konusu islemin IPTALINE. asagida dokimii vapilan 5.507.90
[Lyargilama gideri ile Avukathk Asgari Ucret Tarifesi uyarmca durugmalt isler igin belirlenen
2.500.00 TL vekalet ticretinin daval idareden alinarak davaciva verilmesine, artan posta Geretinin
lep edilmemesi halinde hilkmtin kesinlegmesinden sonra re'sen davaciya iadesine.  kararn
tebligini izleven giinden itibaren 30 giin igerisinde Konya Bilge Idare Mahkemesine istinaf’ volu
a1k olmak iizere. 24/06/2020 tarihinde oybirligivle karar verildi.

Baskan Uye Uve
MEHMET GOKCL HAKAN ALAGOZ DILARA DOGAN
101113 194987 192973
Yargilama Giderleri i " "
Basvurma Harer 35,90 T1, .
karar Harei - 3590 11
¥.13. Harc 591011,
Y., Miraz Harer: 1213071 g
Kesif Haro : 31400 T1 .
Kesif Bil. Gid, 2.630.00 T1. ‘=
Dosya Masrafi - 1.00 T1 J
Posta Gideri : 20070 TL
Toplam : 3.507.90°71
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ALANYA BELEDIYE BASKANLIGI NA

Yagar Ugur' un 8l0mi ile 2012 tarihinde bizler Abmet Ugur, Fatma Ugur, Sabriye Ugur, Emine
Sarkan, MUmdn Ugur ve Havva Kisa’ ya Intikal eden Mahmutlar Mahallesi Kiligarslan Cad. Yar Deresi
Mevkii 725 ada 6 parselde bulunan 2.346,11m2 lik tasinmaz Gzerinde ilk defa 2002 tarihindeki 18.
Madde imar uygulamas: yapilmistir. Bu uygulamamin ardindan ikinci kez de 2008 tarihinde bir Imar

uygulamasi daha yapilarak tasinmaz son halini almustir,

2008 yilinda yapilan imar uygulamasinda evimizin asagisinda belediye tarafindan yapilacak bir
yol perinmekte olup bu yol heniz agimadan tarafinizdan su an 1/1000 lik imar plam gahigmalari
vapilmaktadir. Hatta vapilan ¢aligmalara iliskin itiraz aski sUresi 23.08.2018 tarihinde dolmaktadir,
Yapilan calismalara [liskin bilgi almaya gittigimizde kapiya yapistirlan askilardan parselimizin iginde
bulunan baba yadigin evin yapilmas: kararlagtinlan yolun ortasinda kaldigini fark ettik. Eski imar
uygulamalarinda evimizin hemen altindan gegecegi kararlastinlan bu yolun evimizin tam da
ortasindan ge¢mesi bizl magdur edecektir, Cunkd yol yapilmas: durumunda evimiz yikilacaktir,
Yapilan kesifte, tapu kayitlarinda, vergisi verildii igin belediyeniz kayitlaninda bu evin mevcut oldugu

bellidir,

Bizler karmu yararina yolun agilmasina asla itiraz etmek istemiyoruz ancak evimizin yikilmasimi
da istemiyoruz. Yapilacak yeni bir dizenleme ile evimizin yikilmadan yol agiimasiy/mevcut yol hizasinin
degistirilmesi (eski imar planlarindaki gibi kalmasin konusunda) itirazlanimizi sunuyor, gereginin
yap!lmasini saygilarimizla diliyoruz, Gerekli diizeltmenin yapilmamasi/itirazlarimizin
degerlendirilmemesi durumunda yasal yellara bagvuracagimiz: da bildirivoruz.

Belediyeniz tarafindan dilekcemize asafida belirtmis eldugumuz adreslere yazili olarak cevap
verilmesini da aynca saygilarimizla diliyeruz.

SABRIYE UGUR EMINE SARIXKAN HAVWVA KISA
TC ND:13732546562 TC NO:18970371938 TC ND:13735546408
! Mahmutlar Mah. Mahmutlar Mah, ’ Mahmutlar Mah.
Kiling Aslan Cad. Kiling Aslan Cad. Kiling Aslan Cad.
Nao:39/1 Alanya No:33/1 Alanya No:39/1 Alanya
U
FATMA UGUR AHMET uGu;! MUMUN UGUR
0 2% 850 64 71 of 37(b2 6521
TC NO:13738546344 TC NO;13741546270 TC NO:13729546636
Mahmutlar Mah. Mahmutlar Mah, Mahmutlar Mah,
Kiling Aslan Cad. Kiling Aslan Cad, Kiling Aslan Cad.

No:39/1 Alanya No:39/1 Alanya, No:39/1 Alanya
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T.C.
ALANYA BELEDIYESI
MECLIS KARARI

Dénemi Karar Tarihi
2018 04-09-2018
Meciis Bagkant . ADEM MURAT YUCEL | Birlesim Oturum
Meclis Katibi - MUSTAFA TOKSOZ
Meclis Katibl MEHMET KULA 1 2
Karar No Eki
184 1
Konu . lmar Plam Itiraz T
Muduroga :  PLAN VE PROJE MUDURLUGD Evrak Ta.ve No:

Imar ve Bayindirlik Komisyonunun 04.09.2018 tarih ve 4 nolu kararnda yer alam;
Alanya Belediyesi Meclisinin 06.02.2018 tarih 68 numarall meclis karan ile onayladif
{lgemiz Mahmutlar Mahallesi 1/1000 Oleekli Revizyon Uygulama Imar Planina aski sitreci
icerisinde yapilan itirazlar degerlendirilmis olup, ekli listede belirtilen 21 adet itirazin,
11,16,17,18,19.20,21 numarah itirazlar Arif TOK’un KABUL, Mehmet Ali TEKIN , F.
Melike NAZIFOGLU. Adem ER, Hiseyin YAMAN'm RED karan ile oygoklufu ile
uygun gorilmemistir, 1,2,3,4.5.6,7,8,9.10,12,13,14,15 numaral itirazlarin  tamami
oybirligi ile uygun goriilmemigtir seklinde komisyon karan Meclis Bagkam: Adem Murat
YOCEL tarafindan oylamaya sunuldu; komisyon kararmmn kabuliine oy birligi ile karar
verildi.

Mo | Ada/Parsel Itiraz Nedeni Komisyon Incelemesi Komisyon Gériistl

[Fatma AKMAN"In
2018-30950 tarihli
dilekgesinde bahsedilen;
magduriyetin 3194/18
madde uygulamasi ile
iderilebilecefinden talep:
Siikrli TURHAN-Seving
AKDAG-Giilser
TURHAN'm
2018-31124 sayih
dilekgesinde bahsedilen;
562z konusu adalarin gliney
kisunindan gecen 30 m'lik

2017 tanihl itescil
edilen parseller

1 |2610 ve2611 [seklinde diizenleme,
{magduriyetin
giderilmesi talebi,

OYBIRLIGI ILE
UYGUN
GORULMEMISTIR.

207 ve 298 adalanin OYBIRLIGI ILE

lan biitlinli glinkin

Imamas:
gerektiginden talep;

2 2‘;'}1 d:igs eski hali ile korunmasi K;ﬁ:;::ﬂ%?ﬁ;iﬂ:;r UYGUN
[talebi. soprgbain Yo nnes; GORULMEMISTIR.
ilgili itirazin 3194/18 o |
adde uygulamas ile AT
iderilebilecefiinden ve bl
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2579
parsel/506
ada | parsel

2579 parsel ve 906
da 1 parsele ait
diizenleme talebi.

Ibrahim SIMSEK in
018/31166 sayil

agduriyetin 3194/18
adde uygulamas: ile
iderilebileceginden ve

erektiinden talep

ovyBlRLIG! ILE
_ UYGUN
GORULMEMISTIR.

297 ve 298
adalar

297 ve 298 adalann
ki hali ile korunm
talebi.

ikri TURHAN, Cenk
URHAN'n

018-31195 sayih
ilekcesinde bahsedilen;
stz konusu adalarn gliney
imindan gecen 30 m'lik
Karayolu giizergahim
ileyeceginden yol
{izergahimin korunmast,

asl

gerektifiinden telep;

OYBIRLIGI ILE
UYGUN
GORULMEMISTIR.

297 ve 298
adalar

297 ve 298 adalarin

rtal:l:i.

aski hali ile korunmas

akki TURHANIN
018-31194 sayil
ilekeesinde bahsedilen;

z konusu adalarm giiney
lusunindan gegen 30 m'lik
Karayolu glizergahmi
ileyeceginden yol
piizergihinin korunmasi,
ilgili itirazin 3194/18
madde uygulamas ile
iderilebileceginden ve

OYRIRLIGI ILE
~ UYGUN
GOR{ILMEMISTIR.

1586

parselin gliney
1siminda kalan evi
vol giizergdhindan
fgrkartilmas talebi.

[I(S &6 parsel iginde,

urat BAGISLAR
018-31204 sayih
dilekgesinde bahsedilen;
z konusu yolun tagit aks:
olmasi ve yolun tekrar
iizenlenmesinin plan
bittinliigiinin bozulmasina
en olacagindan talep;

mn

OYBIRLIGI ILE
UYGUN
GORULMEMISTIR.

2497 ve 298

OYBIR éj;




tizergahinin korunmas,
ilgili itirazin 3194/1 8
adde uygulamas: ile
iderilebileceginden ve
lan biitiinltigiiniin
bozuimamas:
mktigindm talep;

|talebi.

GORULMEMISTIR.

Meryem TURHANin

ilekgesinde bahsedilen;
&z konusu adalann gliney
isimindan gesen 30 m'lik
Karayolu glizergahimi
ileyeceginden yol
fizergihinin korunmast,
ilgili itirazin 3194/18
madde uygulamas: ile
iderilebileceginden ve
lan biltiinliigiiniin
bozulmamas:

ktiginden talep;

207 ve 208 adalarin
29:{’:&3‘:‘” eski hali ile korunmasi
talebi.

OYBIRLIGH iLE
UYGUN
GORULMEMISTIR.

Hidir TURHAN1n
018-31355 sayih
ilekgesinde bahsedilen;
konusu adalarin giiney
kisimindan gegen 30 m'lik
Karayolu glizergahu
ileyeceginden yol
izergdhunum korunmass,
ilgili itirazin 3194/18

adde uygulamas: ile
giderilebileceginden ve

297 ve 298 adalarin
eski hali ile korunmas
talebi.

297 ve 298
adalar

OYBIRLIGI ILE
UYGUN
GORULMEMISTIR.

Ramazan TASAR i
018-31422, Sabriye

727 parsel igerisinde
binaya ok yaklasan JUGUR ve Miist.'in 2018/
a kenannin 31122 sayih dilekgesinde
T27 ve 725/6  |duzenlenmesi, 725/6 |bahsedilen; yol
parselden gegen yolun
lizenlenmesi t
lebi.

OYBIRLIG! ILE
UYGUN
GORULMEMISTIR

aile KODAL 'm 2018-
31507 sayil dilekgesinde
bahsedilen; plan
biitiinltigtintin korunmas:
ve 3194/18 madde
uygulamas ile parselasyon
dzenlenecefinden talep;

569,570,581,583 ve

560,570,581 583>/ parsellerden
ve 587 egen yolun eski
haline getirilmesi

lebi.

OYCOKLUGU ILE
UYGUN
GORULMEMISTIR.

o "I.
’é Latif AVCI’nin 2018-

’i‘

.-"'h ; ‘EI- | parsel glineyinde |31507 sayih dilekgesinde

) 1,1 ulunan evin 30 m bahsedilen; stz konusu
2
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yolda kalmasi, yolun fyolun 30 m’lik tasit aks: UYGUN
12 41 lizenlenmesi evin Imasi ve yol giizergahinin| GORULMEMISTIR.
urtarilmas: talebi orunmas gerektiginden
lep;
Latif AVCI'nin 201 8-
1509 sayili dilekgesinde
73 numarah parselin  [bahsedilen; iist dlgekli plan] OYBIRLIGI ILE
13 73 tarnm alanindan konut rlarinda tarim alan UYGUN
falanina dahil edilmesi joldugundan, tist 8lgekli GORULMEMISTIR.
arar degisikligi
erektirdifinden talep;
Ali Thsan BAGISLAR '
- 018-31510 sayih
1586 parsel iginde, ; . :
parselin giiney i opsedilen | ovBIRLIGH iLE
14 1586 isuminda kalan evin % %9 ﬁ;&i;}":ﬁgr“ " UYGUN
:ﬂﬂir:?;?:lhl::::? iizenlenmesinin plan GOROLMEMISTIR.
Gtlinliigliniin bozulmasina
eden olacagindan talep;
urgut ATMACA 'min
O18-3001 1 sayvih
ilekgesinde bahsedilen;
stz konusu yolun 30 m’lik
4401 numarali m?nakm olmasi ve yol o
arselin 30 m'lik yol tzergahmin korunmasi OYBIRLIGI ILE
15 4401 erektifinden dolay:, ilgili UYGLUMN

gizergalundan
Kurtarilmas

itirazin 3194/18 madde
ygulamas ile
iderilebileceginden ve

rektifinden talep;

GORULMEMISTIR.

JS&ES?&SELSRBvE
569,570,581,583)587 parsellerden
*  ve 587 gecen-volun eski
haline getirilmesi

Gkl ANILGAN"In 201 8-
1565 sayih dilekgesinde
sedilen; plan
tiinliigintn korunmasy

e 3194718 madde
ygulamasi ile parselasyon
izenleneceginden talep;

OYCOKLUGU ILE
UYGUN
GOROLMEMISTIR,

569,570,581,583 ve
269,370,581,583|587 parsellerden

ve 587 ecen yolun eski
haline getirilmesi

Seher SARISOY "un 201 8-

31570 sanili dilekgesinde

bahsedilen; plan
Gtlinliginin korunmas:
e 3194/18 madde

ygulamas ile parselasyon
ﬂmnlmmtgindm talep,

OYCOKLUGU ILE
UYGUN
GORULMEMISTIR.

569,570,581,583 ve
269,570,581,583|587 parsellerden
ve 587

egen yolun eski
haline getirilmesi

Nazmiye CEBIC’in 2018-
31571 sayil dilekcesinde
bahsedilen; plan
biitiinfiginiin korunmas:
3194/18 madde
uygulamasi ile parselasyon
diizenlenecefinden talep.

OYCOKLUGU ILE
ﬂU‘r“GUN
GOROLM EMI};"'K_R:

IM:hmst ANILGAN"In




018-31572 sayih
ilekgesinde bahsedilen;
569,570,581,583 ve |\ ; :
560.570.581 5830587 parsellenden lan biitinligtnin OYCOKLUGU ILE
19 Y e ga;.a!:l o korunmas: ve 3194/18 UYGUN
alim:.y fifoy st madde uygulamasi ile GORULMEMISTIR.
ge parselasyon
diizenlenscefinden talep;
Yasar ANILGAN'1n 2018-
31573 sayih dilekgesinde
569,570,581,583 ve i
569,570,581,583587 parsellerden  [Consedilen; plan OYCOKLUGU ILE
20 ve 587 sonryalun ki biitiinliigiiniin korunmas: UYGUN
aline getirilmesi  ['° 3194/18 madde GORULMEMISTIR.
: gulamas ile parselasyon
lizenleneceginden talep;
Fatma PISKIN"in 2018-
569,570,581,583 ve 'If:d?fy it ?"“““5'“‘“ OYCOKLUGU ILE
5y [569,570,581,583}587 parsellerden i t_‘i“'i]"" ’I:‘ UYGUN
ve 587 ecen yolun eski ¥ . {'g‘;ﬁ‘; " d‘;"““'““' GORULMEMISTIR
aline getirilmesi = i
ygulamasi ile parselagyon ’
lizenleneceginden talep;

Geregi iin kararin Plan ve Proje Midiirliigiine havalesine.
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